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Darba kartiba:

,  1. Likumprojekts "Grozijums l ikum6 "Par zemes reformu Latvi jas
lepublikas pi lsdtas"" (reg.nr. 1237 )

Ziryo J.Kaksitis

Likumprojekts "Grozijumi l ikumd "Par namipaiumu
lizaciju Latvijas Republikd"" (rej.nr. 1264)

Zigo J.Kaksitis

"Grozijumi Latvijas Republikas Satversm€"3. Likumprojekts
.n r .1166)

4. Likumprojekts
.nr.1264)

Zigo I.Biiers

"Fizisko personu datu aizsardzibas l ikuma"

Zino J.lWaulini, ,



LBiSers atzim€, ka l ikumprojekta 3.panta noteikt i  ir  ieviesusjes
;l tehniska kltrda, un runa iet par 15.panta pirmo dalu. Izsaka viedokli ,  ka
jautajumu par termiryu, savukdrt, vares apspriest izskatot l ikumprojektu uz

K.Libane uzskata, ka termipi - 5 gadi, ir foti pier;remams laiks.

R.Mariaia izsaka atbalstu 6.1 panta redakcijai. Norada, ka majas
i undzivokfi, par ko iet runa Saja panta, ir arpus dzivokfu tirgus.

J.Kaksitis norada, ka visus neskaidros jautajumus vares apspriest
pirms otra lasijuma.

, Tiek balsots par l ikumprojekta konceptualu atbarsti ianu.

Balsojuma rezultats: "par - 6'; 'pret - I,; atturas .1..

Komisija nolemj konceptuali atbalstit l ikumprojekta virziianu
inkati ianai Saeima pirmaja lasijuma.

3.
Likumprojekts'Grozijumi Latvijas Republikas satversm€"

Par B. nodalas nosaukumu

Par 1. priekilikumu

l.Biiers: uz 3. lasi jumu nevajadzetu mainit nodalas nosaukumu.
fusotru gadu tas jau ir apspriests. Neatbalstu prieki l ikumu.

G.Kusi+q: Juridiskais birojs neiesniedza labojumus uz 2. lasi jumu, jo
nezin6ja vai ios grozi jumus Satversm€ pier;rems i i  saeima, vai iau
naKama.

sajos satversmes grozijumos ir ietverts minimalais no
l tataloga. Nosaukums ir saskaqots ar Konvenciju
pamattiesibam un pamatbrivibam. Tagad iznak, ka i t  k6
liek izslcgtas.

R.Marjaia: ka angfu valoda skan i ie vdrdi?

G.Kusi[ l5: foundamental freedom.

cilv€ktiesibu
par cilv€ka

pamatbrivibas

R,Marjaia: katrai valodai ir  savas
hnnins neskan Iabi.

ipatnibas un latvieiu valoda i is



l '1 Lujgns: nevajadz€tu apgrirt inat io grozijumu pieqemianu.

(.Kusir,rs: Juridiskais birojs atsauc pirmo un otro priekil ikumu.

Par 89. pantu

"Par 3. priekilikumu

iBiiers: iada norma un problema ir atrisinata citos l ikumos un tas
istas ar ci lvektiesibam.

0,KusirJi: mums ir noteikta procedrJra ka i ie starptautiskie l igumi klOst
si. Un tas labak butu risinams pie Satversmes 68. panta.

IBi iers: ir  prieki l ikums neatbalst i t .

f iomisi ja nolemj neatbalst i t  3. prieki l ikumu.

|lar 90. pantu

'Par 
4. priekitikumu

0,Kusirl i : Juridiskais birojs atsauc 4. priekil ikumu.

Par91. pantu

Par 5. priekilikumu

0,Kusjr;ri: visas b0tiskas l ietas ir sakuma, bet ieprieki norma par
pa rce l t  no  116 .  pan ta  uziminaciju bija beigas. Tapcc priekil ikums to

pantu.

A.Jirqens: runa ir par ci lveka t iesibam, tap€c ari iaja teikuma
rundt par ci lveka t iesibam.

rl(omisija nolemj izteikt 5. priekilikumu Sada redakcijd:
lCi lvcka t iesibas t iek istenotas bez jebkadas diskriminacijas."

'Par 
92. pantu

:lar6. priekilikumu

QKusinS: termins "taisniga tiesa". Konsultejamies ar E.Levitu. Parasti
$tidipar to vai ir  bi jusi taisniga t iesa, vai nav. Konvencija ir noteikts, ka

ir t iesibas uz taisnigu, objektivu, kompetentu t iesu. Mes
tikai vienu vardu.



neviena ci lvektiesibu dokumenta neatrodu vardu " ta isn iga"

i r  minets .1' 0.Kusir;ri: Eiropas Cilv€ktiesibu konvencijas 6. panta tas

J.Kaksitis: vai tas nevar b0t ta. ka cilveks izgajis visas savas valsts
ta  nav  b i j u ias  ta i sn igas .un grieZas starptautiska t iesa par to,

Taisnigums ir foti relativs jedziens.

R,Mariaia: ci lvekam ir t iesibas meklet taisnibu l idz pat starptautiskai

l r

ka

C.Kusi?5: es atsaucu 6.  pr ieki l ikuma vardu "br iv ibas".

Komisija nolemj atbalstit 6. priekil ikumu.

i,,,,; Par 7. priekilikumu

A.Jirqensj i is teikums sakrit  ar 94. panta otro teikumu.

J.Kaksit is: i i  i r  universalaka norma. es jau ieprieki teicu, ka nevar
ies tikai ar apcietinajumu, jo var br.rt ari cit i t iesibu aizskarumi.

1. Komisija nolemj atbalstit 7. priekil ikumu.

, Par 84. pantu

Par B. priekilikumu

^ 0.Kusini: i is ir |oti botisks priekil ikums. Nevainiguma prezumpcija un
atryemianas aizl iegums tomer ir ci lvektiesibu pamats.

,hobeioiana". Jo majas arests
tbtivibas ierobeZoiums.

"brivibas atqemiana", nevis "brivibas
vai paraksts par dzives vietas nemaini ianu

C.Kusi$i :5 is pr ieki l ikums jaskata konteksta ar 117. pantu,  jo ta jd i r
i t i lemesl i ,  kuru def  t ika i  var  ierobeZot  c i lveka t ies ibas.

J.Kaksit is: mans prieki l ikums ir izteikt iada redakciia: "Nevienam
atqemt vai ierobeZot brivibu citadi ka t ikai saskaqra ar l ikumu."

Komisija nolemj atbalstit 5o redakciju.

,A,Jirqens: man nepatik, ka B. prieki l ikuma abi teikumi beidzas
teikuma ios vardusi  "saskana ar  l ikumu".  Pr iek i l ikuma ot ra ja



var6tu izslegt, jo cit6ddk jau vainu nevar pieradit ka t ikai saskaqra ar
l ikumu.

J.Kaksit is: vai nebOtu labak, ja teiktu, ka "kam€r vaina nav pieradita
ar tiesas spriedumu" vai ari, ka "iekams vir;a vaina nav al"zita saskaqra ar
l ikumu".

LBiiers: vai io teikumu nevajadzetu parcelt uz 92. pantu.

Komisi ja nolemj atbalst i t  J.Kaksi5a otro prieki l ikumu un io teikumu
parcelt uz 92. pantu, ka ari izslCgt 94. panta otro teikumu.

Par 95. pantu

Par 9. priekilikumu

C.Kusi?5:  mes v€ l  pdrdomdjam io pr iek i l ikumu un iesakam nevis  ka
jaunu pantu, bet ka otro teikumu.

J.Kaksit is: mulsina tas, ka ieit  ir  runa ari par sodu. Sodu var uzl ikt
t ikai tddu, kdda valst i  ir  sodu sist€ma. Vai tad ndves sods vai mrlZa
ieslodzijums nav cietsirdigs sods.

A.J i rqens:  pr iek i l ikuma redakci ja  nav ve iksmiga,  jo  var  in terpretet ,  ka
sods vispar ir aizl iegts. Ja domats, ka ir aizl iegts pazemojois sods, tad tas
td nav saprotams.

A.Jirqens: vislabak bDtu i6di: "nevienu nedrikst sodit aizskarot viqra
c i lvec isko c iequ" .

Komisi ja nolemj izteikt 95. pantu Sada redakcijd: "95. Valsts aizsarga
cilv€ka godu un cienu. Nevienu nedrikst pakfaut neZeligam vai ci lvdka
ciepu pazemojoiam sodam."

Par 98. pantu

Par 10. priekilikumu

I.BiSers: no A.Jirgena prieki l ikuma izriet, ka no ieprieki€jas redakcijas
tiek izslegts otrais teikums, ko es neatbalstu.

A.Jirqens: t iei i  tapec, ka i is jautajums ir noregul€ts, io normu varetu
izslegt. Cilveks izbrauc ar pasi, kurai pec tam izbeidzas deriguma termiryi
un pieprasa, ka viqam ir t iesibas atgriezties Latvi ja.

I.BiSers: ja pasei ir  beidzies deriguma termiry5, tad ta vairs nav pase.



G.KusirJi: ja cilveks ir izbraucis, viqra dabiska tiesiba ir atgriezties.
Tiesiba izbraukt un atgriezties ir vienas tiesibas divas dafas.

Komisija balso: "Kas atbalsta 10. priekslikumu? "
"par"  -  1
"pret" - 3
"at turas" -  2

Par 11. un 12. priekilikumu

Komisija nolemj atbalstit abus priekil ikumus.

Par 99. pantu

Par 13. priekilikumu

Komisijas nolemj neatbalstit priekil ikumu.

Par 14. priekilikumu

Komisija nolemj atbalstit priekil ikumu.

Par 15. un 16. priekilikumu

I.Bi5ers: 5ie priekil ikumi neattiecas uz valsti.

Komisija nolemj neatbalstit ios priekil ikumus.

Par 100. pantu

Par 17. priekilikumu

G.KusinS: prieki l ikuma br.:t iba ir tada, lai akcent€tu varda brivibu ka
jEdzienu. Formulejums ir qemts no Eiropas ci lv€ktiesibu konvencijas.

l=EUSfS, prieki l ikums bUtu pieryemams, bet vai ir  nepiecieiams
uzsvert, ka var paust savus uzskatus mutvardos, rakstveida?

Komisi ja nolemj izsl€gt 17. prieki l ikuma vardus "mutvardos,
rakstveida, ka ari jebkurd cita veida".

Par 101. pantu

Par 18. priekilikumu

I.Biiers: domaju, ka nevajadzetu atbalst i t  5o prieki l ikumu.



G.Kusi?i: vai panta redakcija nevajadzetu noteikt, ka pilsonis tikai
l ikuma noteiktaj6 veida var piedalit ies valsts un paivaldibu darbibd?

J.Kaksitis: vai t ikai l ikumi paredz6taja veida?

A.Jirqens: vai io pantu var uzskatit par cilveka tiesibam? Pie tam vai
nevajag mainit ari nodalas nosaukumu - Cilv6ka un pilsopa pamattiesibas,
jo divos pantos i r  p ieminEts "pi lsonis".  Nodafas nosaukums i r  iauraks
neka tas teksts.

C.Kusi[r5: nevar interpretet, ka pilsonis nav cilv€ks.

Komisi ja nolemj neatbalst i t  18.  pr ieki l ikumu, bet papi ld inat  101.
pantu pec vardiem "ir t iesibas" ar vdrdiem "likuma paredz€taja veida".

Par 102. pantu

Par 19. priekilikumu

l.Biiers: kapcc 102. panta redakcijd tikai ierakstitas "biedribas".
Tapec, ka pastav tads j6dziens ki "biedro5an6s tiesibas".

Komisi ja balso:  "Kas atbalsta 19. pr ieki l ikumu?"
"par" -  1
"pret" - 4
"at turas" -  1

Par 20. priekilikumu

R.Marjaia: kas ir domdtas citas ar valdibu vai parvaldi nesaistitas
organizacijas?

C.Kusi?5: tas laikam ir nevalstiskas organizacijas.

Komisija nolemj neatbalstit 20. priekil ikumu.

Par 103. pantu

G.Kusil i: i i  panta redakcija nav konstrueta pareizi, jo nav ka cilvcka
tiesiba, bet ka valsts aizsardziba. Ja komisija velas mainit redakciju, tad
jdraksta jauns formulejums.

Komisi ja nolemj nemaini t  103. panta redakci ju.

Par 104. pantu

Par 21. priekilikumu



A.Jirqens: vards "instit0cijas" ir nomainit ar vardu "iestades" un nav
jadala kolekt iv ie vai  indiv idudl ie iesniegumi.

Komisi ja nolemj atbalst i t  21.  pr ieki l ikumu.

Par 105. pantu

Par 22. priekilikumu

l .B iSers:  pr iek i l ikuma nav norma par  to ,  ka ipa iums uz l iek
pienakumus. To mums ieteica Tiesl ietu ministr i jas parstavis, jo tads
notejkums ir Vacijas konstitDcija.

C.Kusir;r i :  vai to, ka katram ir t iesiba uz ipaiumu nevar saprast ta, ka
las katram ir jdieg0st, ja viqam ta ari nav.

A.J i rqens:  ne,  nevar .
Juridiska biroja prieki l ikumi ir radikalaki par manejo un esmu gatavs

tos atbalst i t ,

Komisija nolemj 22. priekil ikumd aizstat vardu "l ikums" ar vardiem
"saskaqd ar l ikumu" un vardu "valsts" ar vardu "sabiedr ibas".

Par 23. priekilikumu

C.Kusilri: Juridiskais birojs atsauc 23. priekil ikumu.

Par 24. priekilikumu

Komisija nolemj atbalstit 24. priekil ikumu.

Par 108. pantu

Par 25. priekilikumu

C.Kusini: panta redakcija ir parformuleta ka tiesiba nevis ka valsts
aizsardziba.

I.Biiers: mans priekil ikums ir nemainit panta redakciju.

Komisija nolemj atbalstit 25. priekSlikumu,

Par 26. priekilikumu

Komisija nolemj neatbalstit 26. priekil ikumu.



Par 109. pantu

Par 27. priekilikumu

Komisija nolemj neatbalstit

Par 11 1. pantu

27. priekil ikumu.

Par 28. priekilikumu

c.Kusir,rS: priekSlikuma ir izslegts tas, ka valsts alzsarga ci lveka

veselibu.

K.Libane: esmu dzirdejusi diskusijas Par
garantes tikai pirmo un neatliekamo medicinisko
jarlpejas katram Paiam.

to, ka valsts turPmak
palidzibu, jo par veselibu

G.KusinS: i 1 1. panta redakcija tomer ietv€ra ari to, ka jabDt

uzrakstiem par smeI,<€5anas kaitigumu.

Komisija nolemj neatbalstit 28. priekil ikumu'

Par 112. pantu

Par 29.priekilikumu

Komisija nolemj neatbalstit 29. priekil ikumu'

Par 30. pantu

Komisija nolemj atbalstit 30. priekil ikumu.

Par 1 13. pantu

Par 31. priekilikumu

C.Kusi?i :  Jur id iskais birojs atsauc 31. pr ieki l ikumu'

Par 116. pantu

Par 32. priekilikumu

Komisija nolemj atbalstit 32. priekil ikumu.

Par 117. pantu

Par 33. priekilikumu

l 0



Komisi ja nolemj atbalst i t  33.  pr ieki l ikumu.

Par 34. priekilikumu

Komisija nolemj atbalstit 34. priekSlikumu.

Par 35. priekilikumu

C.Kusin5: Jur id iskais birojs atsauc 35. pr ieki l ikumu.

Par 36. priekilikumu

Komisija nolemj atbalstit 36. priekil ikuma redakcijas pirmo teikumu.

c.Kusini :  Jur id iskais birojs atsauc 36. pr ieki l ikuma otro te ikumu.

Par 37. priekilikumu

LBiiers: kdpEc vajag atl ikt B. nodafas sp6k6 staianos. visas i is
normas jau ir saistoSas pamatojoties uz konvencijam.

C.KusinS: Jur id iskais birojs atsauc 37. pr ieki l ikumu.

Komisija nolemj virzit l ikumprojektu izskati ianai treiaja lasijuma.

4 .

Likumprojekts

"Fizisko personu datu aizsardzibas l ikuma"

Zilo J.Maulini

Tiek dots vards Satiksmes ministri jas parstavim, lai paskaidrotu
likumprojekta n epiecieiamibu.

V.Br iedis:  i is  l ikums i r  nobr iedis jau sen, un ja mes skatamies uz
Eiropu, tad tur pirmais l ikums iaja joma ir pier,remts jau piecdesmitajos
gados. Mes esam iztulkojuii virkni dokumentu, kas attiecas uz io sferu, un
izejot no td, esam izstradajuii savu variantu, kura esam izpildijuii visas
Eiropas noteiktas direktivas.

M.Luj:rns interes€jas, vai Valsts Cilv€ktiesibu birois ir devis savu
atzinumu par io l ikumprojektu.

t l


