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Nopietnakais pétijums par $o jautajumu vél joprojam ir baltvacu
vésturnieces Helénes Dopkevicas (Helene Dopkewitsch) darbs
Latvijas valsts idejas attistiba lidz 1918.
gadam, kas 1936. gada vacu valoda iznaca Beriiné. Si gramata
plasakam lasitaju aprindam, diemzél, griti pieejama, jo ta briva tirgad
sen vairs nav dabijama. H. Dopkevifa sava pétijuma izmantojusi plasu
avotu materialu un veikusi savu uzdevumu ar slavéjamu prasmi un
objektivitati. Ka ikviena pétnieka darba, ta ari Sis baltvacu vésturnieces
gramata atrodamas dazas klumes, un var iebilst, ka parak vienkarsota
Latvijas Socialdemokratijas (LSD) nostaja nacionalaja jautajuma, it
ipasi 1917. gada. Tacu ar visu to H. Dopkevifas nopelni Sai lauka
daudz paraki par visu to, ko atseviskos rakstos devusi misu pasu
vésturnieki un publicisti.

Sai darba esmu meéginajis zinama méra aizpildit So robu misu véstures
literatdra. Koncentréta veida esmu izsekojis musu neatkaribas
(sakuma: autonomijas) idejas attistibai lidz tam laikam, kad ta
sasniedz savu pilnveidojumu un kad sakas pirmie organizatoriskie
priekSdarbi tas istenosanai.

Saja attistibas procesa arkartiga nozime bija 1917. gada vétrainajiem
notikumiem Krievija, kad latviesu nacionala ideologija piedzivoja tadu
attistibu, kas citados apstaklos batu prasijusi gadu desmitus. Sim
periodam tapéc ar ieradita plasaka vieta mana apceréjuma. Esmu
meéginajis izlabot dazu labu klidu un neskaidribu pétijumos un rakstos,
kas skar $o tematu. Es, protams, nedomaju, ka tapéc batu atrisinajis
$o jautajumu pilnigi un nemaldigi.

Piezimes

Sai apcer&juma notikumi datéti péc jauna stila, ko Krievija
oficiali saka lietot tikai ar 1918. gada 14. februari (turpreti paturéti
vecie nosaukumi ,februara” un ,oktobra revolucija”). Lai atvieglotu
orientéSanos avotos un literatlira, esmu bieZi vien pievienojis iekavas
datumus vecaja stila.

Noradeées visiem latvieSu (un krievu) laikrakstiem, kas iznakusi
pirms 1918. gada 14. februara, datumi, protams, ir vecaja stila
(lai dabutu attiecigo datumu jaunaja stila, tam japieskaita 13 dienas).

Ka apceréjuma teksta, td norddés lietota moderna pareizrakstiba. Tai
pieskanoti ari agrako laiku gramatu un laikrakstu nosaukumi. ka ari
avotu citati.

Pirmajas divas nodalas lietoti

salisinajumi:

»Brivais Strélnieks”, Iskolastrela izdots laikraksts 1917./18.g.
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Péterpils stradnieku un kareivju deputatu padome

l.Latviedu politiskd nacionalisma izcelSanas

LatvieSu naciondla kustiba (,naciondla atmoda”) iesakas 19.
gadsimta vidl un deva spécigus impulsus latviesu kulturalajai un
saimnieciskajai rosmei. Tadu jau 1880-tajos gados ST kustiba nonéca
strupcela, nespéjot paraugt politiska
naciondlisma. Ar piekapigu un lojalu izturésanos pret krievu
valdibu tas vadoni ceréja panakt reformas Baltijas feodalaja iekartg,
kur joprojam dominé&ja baltvacu muiznieciba. Sadas taktikas parstaviji,
protams, arl nespéja radit nekadu organizétu pretestibu pret cara
valdibas parkrievosanas politiku, kas, sakot ar 1880-to gadu otru pusi,
tika ievadita Baltijas guberpas (katolticigaja Latgalé, kas bijg piedalita
Vitebskas gubernai, parkrievoSana sakas jau 1860-tajos gados). éajé
nacionalas ideologijas apsikuma un pieaugosas apspiestibas laikmeta
latvieSu sabiedriskaja dzivé izcélas jauna kustiba, kas ieguva
apziméjumu ,jauna strava”.Taradas 1890-tajos gados un
ievirzija latviesu intelligences un pusintelligences nemierigakos un
jaunakos parstavjus (liela dala no tiem bija saimnieku jaunakie déli)
vacu marksisma internacionalajos udenos. [1]

Kritizéjot pieticigos un pret cara valdibu [ojalos vecos tautibniekus,
jauna strava arvien vairak nostajas naidigi pret latviesu nacionalajiem
centieniem vispar, sekojot Skiru cinas sauklim: ,Stradniekam
nav tévzemes"”. No Sis stravas izauga latvieSu pirma nelegala
politiska partija - Latvijas Socialdemokratija.



Tacdu tiesi latvieSu socialdemokratiskaja
kustiba, kas principa neatzina, ka latvieSu tautai varétu bat
kopigas nacionalas intereses, dzima latviesSu politiskais
nacionalisms, un tiesi Sajas aprindas jau gadsimtu maina saka
veidoties ta nacionala ideologija, kas spécigi izlauzas uz aru 1917.
gada.

So ideologiju laika no 1900. lidz 1903. gadam izveidoja neliela latviesu
socialdemokratu grupa, kas ka politiski emigranti bija nonakusi Sveice
(M. Valters, E. Rolavs, E. Skubikis). Spécigus ierosinajumus tie bija
guvusi (1) no austriesu socialdemokratu K. Rennera un O. Bauera
idejam nacionalaja jautajuma (prasiba péc nacionali kulturalas
autonomijas) [2] un (2) no Sveices federalas satversmes. [3]

Nacionalas prasibas vini motivéja ar stradnieku interesém, noradot, ka
tikai nacionala izglitibas sistéma var plasakas tautas masas ceit
kultiras zina. Tada karta tika radita nacionalo un
demokratisko idedalu sinteze,

Si latviedu socialistu grupa Sveicé parpnéma ne vien austrieSu socialistu
izvirzito prasibu péc nacionali kulturdlas autonomijas, bet tie prasija ari
valsts autonomiju. Vinu programma nacionalaja jautajuma
Tsuma ir sada: Patvaldibu nost! Krieviju nost! [4] Revolucionara cela
Krievija japarveido par nacionalu demokratiju (valstu) federaciju; ja to
nevarétu, tad jalauzas pilnigi ara no Krievijas.

1903. gada sie socialdemokrati atské&las no dogmatiska marksisma
piekritéju vairakuma un nodibinaja LatvieSu socidaldemokratu savienibu
(1913.gada to parveido par Latvijas revolucionaro socialistu partiju).
Sis savienibas preses izdevumos , Proletarietis”, ,Revolucionara
Baltija”, ,Uz prieksu!” un ,Laukstradnieks” tad ari izteiktas un
pamatotas latvieSu politiska nacionalisma idejas. Par tam Latviesu
socidldemokratu savieniba cinijas 1905. gada revollcijas laika [5],
kameér lield LatvieSu socialdemokratiska stradnieku partija [6] toreiz
neiestajas par Latvijas politisko autonomiju, bet apmierinajas ar
prasibu péc plasas demokratiskas pasparvaldes. [7] Sai partijai bija
stingri internacionals virziens, uzskatot, ka cina par nacionaliem
mérkiem var saskelt un vajinat revolucionaro kustibu.

Tacu arzemju presé jau toreiz (1905. gada) izplatijas zinas, ka latviesi
nodibinajusi savu republiku un savu revolucionaro valdibu. [8] Kaut ari
tas neatbilda istenitbai, 1905. gada revolicija bija vareni savilnojusi
visu latviesu tautu, un tai neapsaubami bija liela nacionala nozime.
Jaatzimé, ka s$is revolicijas laika demokratiski noskanotais redaktors,
filozofijas doktors P. Zalite, kada sanaksmé nolasija pasa izstradatu
Latvijas autonomijas projektu, ko tas bija sarakstijis
studiju laika Jena (Jena) 1891.-1893. g. To var uzskatit par pirmo
latviesu politiskas autonomijas projektu, bet tas neguva plasaku
ievéribu, jo aiz ta autora nestavéja neviena politiska vai sabiedriska
organizacija. [9]

Péc revolicijas apspiesanas neliela Latviesu socialdemokratu savieniba
turpinaja cinu ka pret latviesu pilsonibas politisko bezripibu un
piekapibu krievu despotisma prieksa, ta pret socialdemokratiskas
partijas (LSD) vienaldzibu nacionalaja jautajuma. [10] Bet ari pasa
LSD-ja politiska nacionalisma ideologija saka rast atbalsi, un vairaki



ievérojami partijas darbinieki (mazinieki M. Skujenieks, J. Rainis, F.
Cieléns u.c.) kluva par tas paudéjiem. Sim apstaklim bija liela nozime
nacionalds domas attistiba 1912. gada viens no latviesu parstavjiem 3.
Valsts domg, socidldemokrats (mazinieks) Dr. A. Priedkalns, izstradaja
pasparvaldes projektu, kas paredzé&ja Kurzemes un Vidzemes
apvienosanu viena administrativa vieniba. To vins iesniedza Valsts
domei, kas tomér nekadu IEmumu Sai jautdajuma nepiepéma. [11]

1913. gada Péterpili izndca mazinieka M. Skujenieka ievérojamais
darbs Nacionalais jautajums Latvija. Autors vérsas
gan pret latviesu pilsonu veikalniecisko naciondlismu (,Pérciet pie
latvieSu tirgotajiem!”), gan pret socialdemokratu antinacionalo nostaju
un vienaldzibu pret parkrievosanas draudiem. Vins prasija no visiem
latvieSu novadiem - Kurzemes, Vidzemes un Latgales - izveidot vienu
parvaldes apgabalu - Latviju, kam dodama plasaka pasparvaide un
netraucétas nacionalas kultliras attistibas iesp&jas. Sis domas vins
plasak pamatoja sava apceréjuma Vietéja pasparvalde Baltija, kas
iespiests Maskava, 1916. gada. [12]

Pasaules kara priekSvakara M. Valters publicéja divus nozimigus
apceréjumus par nacionalo jautajumu - Latviesu
kulturdemokratija, vinas uzdevumi un vinas
spéki (Riga, 1913) un Muisu tautibas jautajums,
Domas par Latvijas tagadni un nakotni (Riga,
1914). Sajos darbos vin$ prasija izveidot pla$u
demokratisku bazi nacionalajai ideologijai, pasvitrojot
latvieSu vidusskiras (it Tpasi lauku iedzivotaju) nozimi. Tapat ka M.
Skujenieks, vins asi kritizéja dogmatisko socialdemokratu nihilismu
nacionalaja jautajuma un konservativo pilsonu ,pazemibas garu” un
vairiSanos no politiskas cinas.

Latvijas autonomijas doma minétajos M. Valtera darbos ir jau liela
meéra atraisita no socidldemokratiskas ideologdijas un motivéta ka
visparéja latvieSu tautas prasiba. Vins 1917. gada pargaja
jaundibinatas LatvieSu zemnieku savienibas rindas un 1918. gada bija
iekSlietu ministrs neatkarigas Latvijas pirmaja ministru kabineta.

M. Valters Sai zina nebija nekads iznémums. Laikmeta starp 1905. un
1917. gada revoliciju vesela rinda latvieSu intellektualu atstaja
socialdemokratu un revolucionaro socialistu partijas un piesl&jas
liberalajai pilsonibai, kuras preses izdevumos tie iestajas par
naciondliem mérkiem. [13] Tada karta politiskais
nacionalisms saka pamazam izplatities ari
demokratiskas pilsonibas aktivakajas
aprindas. levérojama nozime bija laikrakstam Lidums, kas
saka izndkt Riga 1914. gada janvari. Tas parstavéja lauksaimnieku
intereses un 1917. gada kluva par LatvieSu zemnieku savienibas
organu. Jau no pasa sakuma tur public&ja savus rakstus
naciondlliberali noskanoti zurnalisti un rakstnieki, to vidd vairaki bijusie
socialisti.

Par konsekventako latviesu politiska nacionalisma paudé&ju pasaules
kara laika tomér izvértas laikraksts Dzimtenes Atbalss
Maskava. To 1915. gada septembri saka izdot grupa jaunaku
publicistu, no kuriem dazi bija stud&jusi sabiedriskas zinatnes privataja
Sanavska Augstskola (Sanjavskogo Universitet). Ari vinu vidi atradas



parnacé€ji no socialistiskajam partijam. Tie visi bija loti radikali un |oti
nacionali noskanoti. Ap Dzimtenes Atbalsi pulcéjas ari lielaks skaits
rakstnieku, kas bija devusies béglu gaitas.

Tomeér jaatzist - tai bridi, kad sakas pirmais pasaules kars, latviesi,
atskaitot kreisos pagridniekus, tikpat ka nebija politiski organizéti, un
plasaki tautas slani vél nebija aktivizéti lielakiem nacionali politiskiem
mérkiem. [14] Sis apstaklis bija pretruna ar latvieSu ievérojamo
kulturalo un saimniecisko attistibu, ko ari apradija ta laika latviesu

prese. [15]

Péc 1905. gada gan paradijas dazas latviesu pilsonu ,partijas” sakara
ar Krievijas Valsts domes vélésanam, tacu tas nebija nekas vairak ka
saméra islaicigas véléSanu organizacijas un nekad neattistijas par
istam politiskam partijam. [16] Ar visu to svarigi konstatét, ka
Saurakas aprindas Latvijas autonomijas ideja tomér jau bija skaidri un
noteikti deklaréta.

Isi pirms kara izcel$anas (1913. gada) atkal pastiprin3jas
parkrievosanas tendence, kas bistami apdraudéja latvieSu skolas un
nacionalo kulttru. [17] Ap to pasu laiku internacionali revolucionarais
virziens guva iz§kirigus panakumus Latvijas Socidldemokratija. 1905.
gada revollcijas sagrave, deportacijas, aresti un cara zandarmérijas
provokacijas bija jutami vajindjusas So partiju, seviski tds mazinieku
sparnu. LSD IV kongresa, kas notika 1914. gada janvari Briselg,
latvieSu lieliniekiem izdevas sagrabt savas rokas visu partijas aparatu

un presi. [18]

2. Nacionalas ideolodgijas attistiba pasaules
kara laika

Pasaules kars sagadaja arkartigas ciesanas un milzigus zaudé&jumus
latviesu tautai, bet reizé deva loti spécigus impulsus tas nacionalajiem
centieniem. Sakot ar 1915. gada pavasari, Latvijas territorija kluva par
kaujas lauku un palika par tadu lidz pat krievu armijas sabrukumam.
Kurzemi bija ienémis vacu karaspéks, Riga bija apdraudéta, un
apméram 750.000 latvie$u (to vidl ap 90.000 rupniecibas stradnieku)
bija izklidinati ka bégli pa visu Krieviju. Tas nozimé&ja, ka puse latviesu
tautas vairs neatradas sava zemé, un nacijas turpmakajai eksistencei
draudé&ja nopietnas briesmas.

Ari liela dala latviesu intelligences bija atstajusi Latviju un apmetusies
dazadas Krievijas pilsétas, galvenokart Péterpili un Maskava. R1ga
vairs nebija latviesu kuiftldiras un
sabiedriskads dzives centrs; aritas ripnieciba bija
gandriz pilnigi iznicinata, steiga evakuégjot fabriku iekartas uz
Iekskrieviju, kur liela dala no tdm aizgaja boja. Sis tautas posts
izraisija lielu latvieSu aktivitati, kas izpaudas palidzibas organizésana
b&gliem un centienos stiprinat savas territorijas aizsardzibu. 1915.
gada izveidojas plasa LatvieSu béglu apgadasanas
organizacija ar nodalam visas Krievijas malas un
Centralkomiteju Péterpill. Redzamu latvieSu sabiedrisku darbinieku (V.



Olava, ). Cakstes, A. Berga u.c.) vadiba t3 izvértas par ievérojamu
nacionalas dzives centru. [19]

1915. gada vasara latviesu pilsonu aprindas (studentu parstavji un
vairaki akadémisko profesiju darbinieki) ar Valsts domes deputatu Jani
Goldmani priekSgala griezas pie krievu armijas virspavélnieka ar
IGgumu atlaut organizét brivpratigas latviesu
karaspéka vienibas dzimtenes aizsardzibai. Kaut ari
Krievijas valdiba territoridlu (nacionalu) karaspéka vienibu dibinasanu
uzskatija par politiski bistamu, [20] tacu frontes stavoklis 1915. gada
vasara bija tik kritisks, ka latviesu ierosindjumu izSkira pozitivi.

Taradas latvieSu strélnieku bataljoni (1916. gada -
pulki), kuros vélak ietilpinaja ari daudz latviesu karaviru no krievu
dalam un jauniesauktos. Sint nacionalaja karasp€ka bija apméram 30-
40.000 viru, un tas atri guva plasu ievéribu ar savam izcilajam kaujas
sp&jam Rigas fronté. LatvieSu strélnieku panakumus vairakkart
atziméja krievu armijas oficialajos zinojumos, [21] par tiem daudz
rakstija krievu laikraksti, un tos saka ievérot ari arzemju prese. Vinu
cinas dzili savilpoja un aizrava tautu, un Siem pulkiem bija
arkartiga nozime latviesu nacionalas
pasSapzinas celSana.

Latvijas socialdemokratijas vairakums - lielinieki un internacionali
noskanotie mazinieki (atskaitot nelielu grupu t.s. ,aizsardzibnieku”) -
bija pret jebkadu atbalstu valdibai ,imperialistiskaja kara”, un tie asi
nosodija strélnieku bataljonu dibinaSanu. Socialdemokrats J. Jansons-
Brauns rakstija partijas nelegalaja laikraksta Cina 1915. gada
decembri: ,Viens no briesmigakiem noziegumiem, kas gu] uz misu
tautiskas burzuazijas sirdsapzinas, ir daudzinato latviesu strélnieku
bataljonu dibinaSana.” [22] Tomér LSD-jas iespéjas ietekmét notikumu

gaitu 1915, gada bija Joti niecigas.

1915. gada vasara, kad tika apspriests jautajums par latviesu
karaspéka vienibu dibinasanu, latviesu parstavji (J. Goldmanis u.c.)
iesniedza krievu ziemelrietumu frontes vadibai ari dazas mérenas
politiskas prasibas: latvieSsiem pieSkirama plasaka kominala
pasparvalde un ierobezojamas baltvacu muiznieku privilégijas. Tie
sapéma atbildi, ka politiski jautajumi neietilpst armijas iestazu
kompetencé. [23]

Pasaules kara laika latvieSu deputati Valsts domé (J. Goldmanis un J.
Zalitis) turpinaja cinu partddas komidnalas pasvaldibas
(»zemstvo") pieSkirSanu Baltijas gubernam, kada bija Iekskrievija. Par
Latvijas politisko autonomiju tie izvairijas runat, jo baidijas, ka krievu
pretestiba pret $adu prasibu bis parak liela.

Tikpat piesardzigi politiska zina bija béglu Centralkomitejas vaditaji
Péterpill un Sim aprindam tuvais laikraksts Baltija (iznaca Péterpili,
1916.-17. g.).

TaCudomapar Latvijas autonomiju jau bijaizplatijusies
latvieSu demokratiskaja intellidencé, un dazi tas parstavji centas 3ai
virziend ietekmeét un aktivizet latvieSu deputatus, bridinot tos, ka citadi
tie zaudés savu vaditaju lomu ka sabiedriba, ta strélnieku pulkos. [24]



Joprojam izvairoties minét prasibu péc politiskas autonomijas 1. Zalitis,
runajot Valsts domeée 1916. gada 24. (11.) februari, tomeér izteicas: ,...
te (Baltija) bez kavésanas jaieved zemstu iestades... kd parejas
pakape uz plasaku pasvaldibu” (autora retinajums).

[25]

1916. gada vasara un rudeni Péterpill notika divas apspriedes
autonomijas jautajuma, kuras piedalijas minétie latvieSu deputati un
vairaki publicisti, rakstnieki un sabiedriski darbinieki. Dr. phil. P. Zalite
(skat. 35. Ip.) tur nolasija savu Latvijas autonomijas projektu, kas
tagad bija izstradats péc Australijas satversmes parauga. Apspriezu
dalibnieku vairakums iestajas par to, ka japrasa pilniga valsts
autonomija. [26]

Tai pasa gada autonomijas jautdjumam no jauna pieskaras latviesu
prese. Radikali demokratiskaja zurndld Taurétajs, kas iznaca
Maskava, redaktors Karlis Freinbergs atklati deklaréja, ka latvieSiem
vajadziga demokratiska autonomija uz visparéju
vél&Sanu tiesibu pamata. [27] Bijusais socidldemokrats J. Lapins skarbi
kritiz&ja latviesu pasivitati nacionalaja politika. Vins rakstija Liduma
1916. gada 28. (15.) janija: ,.... ST autonomijas prasiba ir visu
attistibas spéjigo tautu prasibas, un ne tikai autonomijas. Kugs polis
nav sapnojis par polu kénina valsti, kurs ¢echs, kroats vai serbs
nedzenas péc savas tautas pilnigas patstavibas. Bet Sis tautas tacu ir
stipri neattistitakas par latviesu tautu, kurai bitu daudz vairdk tiesibas
uz politisku patstavibu. Bet kas gan ir dzirdé&jis, ka latviesi runatu par
latvieSu valsti...!” [28]

Tomeér vél pirms 1917. gada latviesu sabiedriba bija kluvis pazistams
vélak revoldcijas laika tik popularais sauklis: , Brivu Latviju
briva Krievija!” - Rakstnieks Pavils Rozitis par to izteicas
Liduma: , ‘Briva Latvija briva Krievija’, Sos vardus pirmie izrunaja
rakstnieki, un tagad vini jau kjuvusi par masu visu devizi...” [29] Ja ari
P. RoziSa vardi nav jasaprot varda tieSa nozimé, tad tomér nav
noliedzams, ka politiska naciondlisma ideologija pasaules kara gados
bija izplatijusies jau talu arpus ta Saura loka, kur ta bija izveidojusies
gadsimta sakuma (skat. 35. Ip.).

Nozimigu nacionalu darbu pasaules kara laika veica latvieSu politiskie
emigranti Sveicé. Mazinieks (,aizsardzibnieks” [30]) F. Cieléns 1915.
gada oktobri izstradaja Berné detalizétu Latvijas politiskas
autonomijas projektu, kuru apsprieda emigrantu grupas
Rietumeiropa. Ta norakstu izdevas slepeni ievest ari Krievija. [31] Vina
ierosmé 1916. gada sakuma nodibinaja LatvieSu nacionalo komiteju
Sveicgé; par tas priekssédi ievéléja lielo dzejnieku socialdemokratu Jani
Raini, kas, tapat ka F. Cieléns, bija ,aizsardzibnieks”. [32] ST komiteja
centas propagandét Latvijas autonomijas ideju Rietumeiropa un
protestéja pret vacu aneksijas un germanizacijas planiem Baltija,
censoties Latvijas jautajumu padarit par
internacionalu problému.[33]

1916. gada J. Raini kadu laiku nodarbinaja pilnigi neatkarigas kopigas
latviesu un leisu valsts ideja, kam turpreti
nepievienojas F. Cieléns, domadams, ka agrara un katoliska Lietuva
aizkaves Latvijas attistibu. [34] ST doma par latviesu un l|eiSu valsti, ka
redzésim, cita sakariba par jaunu paradijas 1917. gada.



Briesmas latviesiem un vinu kaiminu tautam draudé&ja ne vien no
krievu centralizacijas un rusifikacijas centieniem, bet art no Vacijas
imperialistiskajiem pl@niem Austrumeiropa. Kara gados vairaki
baltvdcu baroni, un joseviski Kurzemé& dzimusais Berlines
universitates profesors Krievijas vésturé Teodors Simans
(Theodor Schiemann), kuram bija draudzigas attiecibas ar keizaru
Vithelmu II, centas ieinteresét Vacijas valdibu un armijas vadibu
(Oberste Heeresleitung) par dazada veida aneksijas un
kolonizacijas projektiem Baltija. Sai propagandai
bija nenoliedzami panakumi, kaut gan Vacijas valdiba lidz pat kara
beigdm nebija istas vienpratibas par to, kadai jabut vacu politikai
austrumos. [35] Sie nodomi latviediem nebija nekads noslépums, jo
par tiem paradijas raksti vacu presé, brosdras un apcer&jumi. [36] Ka
minéts, viens no Raina vaditas komitejas uzdevumiem bija apkarot
vacu ekspansijas politiku Baltija. ST komiteja gan driz saskélas, tacu
tas atsevisSkie locekli turpindja iesakto darbu.

Vacu slepenaja stratégija toreiz ietilpa revoluciondro
(galvenokart lielinieku) un nacion alo (seviski ukrainu, somu)
kustibu atbalstisana, lai vajinatu Krievijas pretestibas
spéjas. Tada karta izveidojas visai sarezdita sadarbiba, kura bija
iejaukti vaciesi, krievu un nekrievu revolucionari, nekrievu nacionalisti
un vairaki skandinavu kreisie socialdemokrati, jo Stokholma kara laika
bija ievérojams starptautisko intrigu centrs. [37]

Jaatzime, ka robeza starp nekrievu nacionalistiem un
internacionalistiem bija visai labila. Biezi vien notika uzskatu maina un
~parbégsana” pretéja nometné (skat. 36. Ip.). Tas bija atkarigs no t3,
vai attieciga persona politisko atrisinajumu saskatija nacionala
neatkaribad vai internacionala braliba. Dazreiz
viena un ta pati persona paguva savu nostdju mainit vairakas reizes
(piem., latviesu rakstnieks un politikis L. Laicéns). VacieSiem bija
nauda, un tie iedomajas, ka spés izmantot ka revolucionaro pagridi, ta
nacionalas kustibas Krievija saviem meérkiem,

Tomeér Baltijas tautu nacionalie centieni visuma netika atbalstiti, jo tas
nesaskanéja ar vacu ,austrumu politikas” diezgan neskaidrajiem
planiem.

Tacu kada atseviSka vacu (un somu aktivistu [38]) organizéta
propagandas akcija 1916. gada bija iejauktas ari dazas, kaut
ari maz pazistamas, Iatviqéu un leiSu cilmes personas, ka art citu
nekrievu tautu parstavji. S propagandas ,bumba”, kas eksplodé&ja
Stokholma, izraisija debates Krievijas Valsts domé un arzemju presé.
1916. gada 9. maija divi zviedru laikraksti - Aftonbladet un
Nya Dagligt Allehanda - kas bija pazistami ar savam
simpatijam pret Vaciju un somu aktivistiem (laikraksta Aftonbladet
akciju majoritate atradas vacu rokas [39]), public&ja telegrammu ASV
prezidentam Vilsonam, ko bija parakstijusi kada , Krievijas apspiesto
tautu savieniba”. Raksta bija minétas nekrievu tautam nodaritas
parestibas cara impérija, un tas nobeidzas ar $§adiem vardiem:

~Tada karta Krievija pati ir atgriddusi mis no sevis! Un ari turpmak ta
nebeigs vajat misu tautieSus un nerimsies, iekams mérkis nebds
sasniegts: kameér nekrievi ka nacionalas vienibas nebds iznicinati.
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Tapec més saucam: Palidziet mums! Sargait mus no draudigas
iznicinasanas!”

Telegrammu bija parakstijis ari pazistamais Kurzemes kolonizacijas
planotajs barons Silvio Broedrichs (skat. 36. noradi) un dékainais somu
nacionalists Konni Zilliacus, kas krievu un japanu kara laika bija
nodarbojies ar iero¢u piegadi krievu revolucionariem. [40] To iespieda
arf gramatd Krievija tada, kada ta ir (,Ryssland sadant
det ar”), ko tai pasa gada izdeva A. Bonnira apgads Stokholma.
Gramatas redaktors bija somu aktivists H. Gummerus, [41] kam bija
kontakts ar vacieSiem Stokholma un kas pazina ari vacu sakarnieku ar
krievu lieliniekiem, igaunu nacionalistu (bij. lielinieku) A. Keskulu (A.
Keskiila).

Zimigi, ka zviedru socialdemokratu vadonis H. Brantings jau toreiz
nojauta Sis telegrammas aizkulises. Kaut gan vins bija labvéligi
noskanots pret apspiestajam tautam Krievija, tas noteikti
norobeZojas no 3is akcijas.[42] Tapat rikojas latvieu
deputati Valsts domé&, [43] J. Rainis ar domu biedriem Sveicé [44] un
skolotajs (vélak literatiuras vésturnieks) K. Egle, jo telegrammu bija
parakstijis arm kads ar lidzigu vardu. [45]

Krievu valdibai ST neitralaja Zviedrija publicéta telegramma bija visai
nepatikama. Ka krievu pretakciju Saja propagandas kara var
uzskatit to arzemju celojumu, kura 1916. gada beigas devas Valsts
domes deputats 1. Zalitis. Tas notika ar krievu iestazu un diplomatisko
parstavju gadibu un noveda J. Zaliti caur Skandinaviju Londona. [46]
Tur Krievijas sutniecibas padomnieks K. Nabokovs noorganizéja
priekslasijumu par latvie$u lojalitati pret Krieviju kara ar Vaciju. P&c J.
Zalhsa manuskripta to Londonas universitaté nolasija Dr. E.H. Raits
(E.H. Wright), un tad ,miglasbildés” tika raditas Latvijas ainavas un
latvieSu karaviru attéli. Konservativais un politiska zina pieticigais
laikraksts Dzimtenes Vé&stnesis parto rakstija:

»... Latviesu kareivju tipus un latviesu lauku skatus pavadija piezimes,
ka tie esot gluzi angliski - augstaka uzslava, uz kadu angli spé&jigi.”
Sarikojuma istais noliks paradas atreferéjuma beigas:
»--.Priekslasijumu, kas spécigi uzsvéra latvieSu gribu paglabat vienu un
vienotu Latviju, latvieSu nelokamu uzticibu

(krievu) valstij (autora retin.) uzpnéma ar dzilu gandarijumu.
Paskaidrojums, ka latviesi pa kara laiku ir piemirsusi visas stdzibas par
nodaritam parestibam, un tas, ka neviens pats vards negrékoja pret o
paskaidrojumu, radija cienibu pret latviesiem...” [47]

Tai laika, kad J. Zalitis no sava propagandas celojuma atgriezas
Krievija, 12. armijas komandieris generalis Radko-Dimitrijevs (Radko-
Dimitriev) gatavojas lielakai ofensivai Rigas
fronté. Savas ceribas vin$ galvenokart lika uz latvieSu strélniekiem,
kas 1916. gada marta un julija kaujas no jauna bija pieradijusi savas
augstas kaujas spé&jas ka triecienvienibas. Strélnieku bataljoni bija
papildinati un 1916. gada rudeni parveidoti par pulkiem (8 kaujas pulki
un 1 rezerves pulks), kurus gada beigas apvienoja latvieSu strélnieku
divizija.

Virspavélnieka stabs pret So operaciju izturéjas skeptiski, jo citas
krievu frontés nekadi uzbrukumi toreiz nebija paredzé&ti. Ta bija lokala
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operacija, par ko atbildigi bija gen. Radko un zieme|u frontes
pavéinieks gen. Ruzskijs, [48] ka ari zinama méra dazi latviesu
virsnieki un strélnieku organizacijas komitejas aprindas, kas ceréja ar
S8adu uzbrukumu atgat zaudéto latviesu territoriju. [49] Nav tomeér
nekadu pieradijumu, ka gen. Radko domaja ar 5o ofensivu atgat
Kurzemi. Tacu, lai kapinatu strélnieku sparu cinities, vins 1916. gada
31. (18.) decembriizdeva sevisku pavéli latviesu
strélniekiem, kas iedvesa tiem sadas ceribas [50].

Ta ka péc veca stila ofensiva sakas 23. decembri (péc jauna stila -
1917. gada 5. janvari), tad ta dabidja apzimé&jumu -
+~Ziemsvétku kaujas”.Tas bija japiemin Sai apceré&juma, jo
So kauju sekam bija diezgan liela nozime turpmakaja politiskaja
agitacija.

3. politiskais noskanojums latviesu sabiedriba 1917. gada

sakuma.

Autonomijas prasiba.
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1917. gada sakuma latvieSu skati bija pievérsti 12. armijas ofensivai Rigas fronté. Ieskaitot
vacu pretuzbrukumu, $is ,Ziemsvétku kaujas” turpinajas no 5. janvara lidz ménesa beigam.
Latviedu strélniekiem izdevas divas vietas izdarit dzilus parravumus vacu fronté, tacu lielaku
panakumu nebija, jo divi krievu pulki sadumpojas un atteicas iet uzbrukuma, un laika netika
cinas iesaistitas rezerves. [51] Vaciesi bija spiesti pievest papildspékus (divas divizijas,
kuras bija paredzéts sutit uz rietumufronti), bet ari vini nespé&ja pilnigi atjaunot savu agrako
frontes stavokli. [52]

Latviesu strélnieki, kas gaja cina ar arkartigu sparu un pasaizliedzibu, jutas vilusies un
sasutusi. [53] Vini $ais kaujas pazaudé&ja ap 8.000 krituso, ievainoto un bez vésts pazuduso,
[54] kas pa dalai izskaidrojams ar krievu vadibas nemakuligo un nesaudzigo ricibu. Nav
brinums, kadrizizplatijdas baumas par krievu armijas vadibas un
galma aprindu nodevibu pret latviesu strélniekiem. [55] Kaut
gan sadam baumam nebija nekada objektiva pamata, tas vélak ar panakumiem sava laba
izmantoja lielinieku agitatori.

KrituSo veteranu vieta naca papildinajumi no stréinieku rezerves pulka, to vidi daudz vecadka
gada gajuma karaviru un ari tikko mobilizéti jauniesi. Jaatzime, ka tiesi rezerves pulka jau
1916. gada bija norisindjusies zindma socialdemokratiska pretkara propaganda. [56] Sis
parmainas pulku sastava tatad notika februara revoldcijas priekSvakara.

LatvieSu pulki bijagan ieguvusi slavu ka 12.armijas izlases vienibas, unar
tiem lepojas visa tauta, bet politiska lauka latviesi joprojam nevaréja uzradit nekadus
panakumus. Vinu lojalitate pret Krieviju kara gados bija tiem sagadajusi tikai lielus
materialus un dziva spéka zaudéjumus. 1917. gada sakuma latvieSu sabiedriba bija
vérojama vilSanas un neapmierinatiba ar politisko situdaciju.Ta
jo skaidri izpaudas nacionalaja zina aktivakajos laikrakstos. Kada 1917. gada janvara
ievadraksta, kur cenzora svitrojumi bija atstajusi manamas pédas, , Lidum s ” analizéja
latvieSu politiku 1916. gada:

.Pirma pusgada latviesu intelligence to vien darija, ka noturéja sédes sakara ar bégju
apgadasanu. Otra pusgada redzamu vietu ienem latviesu bataljoni, kas parveidojas par
pulkiem un savu augstako darbibas pakapi sasniedz pasas gada beigas. Prieks pulkiem vac
daudz lidzek|u, stita uz viniem delegacijas, veseli apgabali no viniem un priek$ viniem vien
dzivo. Iznak daudz literaturas par latvie$u pulkiem, ar viniem latviesi sak popularizéties
arzemés. Rodas pat savada ideologija. Mldsu pulkiem nav citdadas nozimes ka tikai ta, ka vini
ir pieradijums, cik augstsirdigi més esam pret tiem, kas uz mums skatijas ar neuzticibu.
Tagadéja grata bridi varéja daudz ko prasit, bet més, luk, redzam, ka valstij ir griiti un tapéc
nekadu reformu neprasam... Més jau, luk, esam bagati ar tiesibam un spékiem, ar Jaudim,
més varam Skiesties, cik tik patik, pretim neko neprasot, jo més esam baronu tauta, kaut ari
- peléko baronu (,pelékie baroni” - latviesu lielsaimnieki. U.G.)... Runa gan par Latvijas
atdzimsanu, bet kas tas, ka tas notiks, neviens nevar pateikt... (Mdsu iztapiba un
augstsirdiba) Sai gada mdas ir vedusi pretim Pirra uzvarai... Tautas locekli ir izkaisiti un gajusi
jaievéro arkartiga Jauzu ekonomija, maz upuré&jot, daudz jaiegust. Ja caur Vakareiropu un
vietéjo politiku mé&s neko necentisimies iegit, tad visa latviesSu sapnosana ir tikai
pasapmanisanas, jo augstsirdigs pret mums neviens nav bijis.” [57]

ST kritika, acim redzot, vérsas pret parak piesardzigajiem latvieSu parstavjiem Valsts domé,
latvieSu organizaciju vaditajiem un vispar pret pilsoniskas intelliences nepietiekamo
politisko aktivitati.
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Seviski neapmierinats ar politisko situaciju un latviesu sabiedribas nostaju bija demokratiski
un nacionali radikalais laikraksts , Dzimtenes Atbalss” Maskava (JG58, 36. ip.).
1917. gada janvari tas publicéja vairakus rakstus, kuros tika prasits izveidot isti
latvisku politisku orientaciju un efektividku politisku propagandu arzemes.
[58] ,Dzimtenes Atbalss” noradija, ka latviesiem neder krievu politisko partiju vértéjumi un
ka Latvijas ideals jaizsaka skaidri un noteikti. Sie nacionalie demokrati tomér
nebija Sovinisti un véléjas nakotnes Latvija sadarbibu ar baltvaciem, atsaucoties uz Belgijas
(valonu un flamu) pieméru.

.....

demokratiski véléta likumdoSanas iestade - Saeima un autonoma satversme.
Desmit dienas vélak ,Dzimtenes Atbalss” precizéja savu viedokli, publicgjot ,Latvijas
vienibas pamata principus”.

Tas bija iss, astonos punktos ietverts, Latvijas politiskas autonomijas projekts: Latvija
ietilpst visi latvieSu novadi, t.i. Kurzeme, Vidzeme un Latgale, Latvijas iedzivotajiem ir savas
ipasas pilsonu tiesibas un sava demokratiski véléta likumdevéja Saeima, sava administrativa
un nodok|u sistéma, sava nacionala banka un finan¢u parvalde, savas Tpasas tiesas,
nacionala skola un nacionala baznica, ka ari seviska pasvaldiba Latvijas dazadajiem
novadiem, kas piemérota to Tpatnibam. , Bez Siem galvenajiem principiem”, teikts raksta
nobeiguma, ,nevar bit (nekadas) nacionalas pastavésanas.” [59]

Tatad - Latvijas politiskas autonomijas prasibu aktivaka liberala
grupa, kas pulcgjas ap ,Dzimtenes Atbalsi” Maskava, atklati deklareja jau
pirms februara revolicijas, reizé publicgjot vadlinijas autonomas Latvijas
satversmei (tas lidz sim nav pienacigi ievérots latviesu historiografija.[60]) ST grupa gan
nebija liela, bet pie tas piederéja vairaki redzami latvieSu rakstnieki (1. Akuraters, L. Laicéns,
V. Eglitis u.c.) un publicisti. Laikraksts iznaca divi reizes nedéla, un ta galvenie lasitaji bija
latviesu bégli Krievija. Ta metiens bija apm. 10.000 eksemplaru; redakcija darbojas J.
Bankavs, E. Blanks un K. Upitis. [61] Kaut kadu sakaribu starp mazinieka F. Cieléna
autonomijas projektu Sveicé (tapat ka ar mazinieka K. Kursevica Maskava izstradato
projektu) un so pilsonisko demokratu legala laikraksta izteikto autonomijas prasibu neesmu
varéjis konstatét, kaut gan $ada varbitiba nav gluzi neiespéjama. 1917. gada 18. (5.)
februari radikali demokratiskais laikraksts ,Jaunais Vards"” (iznaca Riga) iespieda
kadu rakstu nacionalaja jautajuma, kas radija lielu ievéribu latvieSu sabiedriba. Ta autors
bija politiskais trimdinieks Sveicé dzejnieks J. Rainis, kas nosodija savu partijas biedru
socialdemokratu vienaldzibu pret parkrievosanas draudiem un prasija aktivu nacionalu
politiku arf no stradnieku puses. Vins rakstija:

.... tauta ir organiska batne, ne tikai lauzu pdlis... Par tautu eksistenci nevar tikt pari vinas
noliedzot. Cilvéces nacionalam attistibas posmam nevar parlékt pari, ielecot beztautu
kosmopolitisma... tagad€jie kosmopoliti, atsacidamies no savas tautas, ielektu ne nakotnes
beztautu valsti, bet tikai cita apspied€ja tauta.” [62]

Sis jautajums aktualiz&jas un saasinajas sakara ar péksnam politiskam parmainam cara
impérija.

4. Februara revollcija un ,tautu pavasaris” Krievija
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1917. gada februara (péc jauna stila: marta) revoldcija bija spontana un anonima, un to
nevadija neviena politiska partija. [63] No revollcijas chaosa izveidojas t.s. divvaldiba
(dvoevlastie) - nevarigad liberala Pagaidu valdiba un ietekmiga Péterpils stradnieku un
kareivju deputatu padome (Petrosovet) ar tas izpildu komiteju prieksgala.

Pilsonisko tiesibu un brivibu proklamésana deva patvaldibas laika apspiestajam nelegalajam
kreisajam partijam un nekrievu tautu nacionalajam kustibdm lidz tam neiedomajamas
darbibas iespé&jas. No ta briza politisko dzivi Krievija galvenokart noteica So divu spéku
neatlaidigie centieni pilnigi parveidot krievu kolonialo impériju.

Reizém revollciondrais un nacionadlais stravojums sadarbojas sava
starp3, bet pa lielakai dalai tie uzstajas ka konkurenti un apkaroja viens otru. Abu virzienu
kadri sastadtijas liela mera no neapmierinato, nospiesto nekrievu tautu locekliem, un, ka
minéts, parieSana no vienas nometnes otra tapéc nebija nekas neparasts. Renegati parasti
bija vai nu dedzigakie internacionalisti, vai aizrautigakie nacionalisti.

Dabiski, ka ari latvieSus péksna revollicijas uzvara parsteidza. Latviedu pilsonu aprindas
visatrak politisko situaciju un jaunas iesp€jas aptvéera tie demokrati, kas pulcéjas ap
.Dzimtenes Atbalsi” Maskava. Zinojumu par revolucijas uzvaru Sis laikraksts
iespieda 17. (4.) martd ar milzigu virsrakstu:

~Lai dzivo briva Latvija!” ,Tasir pavasara negaiss”, rakstija DzA, ,péc kura
mums jagaida un japrasa ists politisks pavasaris... lai uzgavil&jam brivai, atjaunotai,
autonomai Latvijai!” [64] Bet laikraksts tai pasa laikd noradija: , 1905. gada revoluciju
uz saviem pleciem galvenokart iznesa Krievijas nomalu tautas, starp kuram latviesi ienéma
vienu no pirmam vietam. Krievu tauta bija parak neorganizéta un neapziniga, kadé|
revolliciju nacas paspélét... Latviesi bij tie, uz kuru muguras tika uzkrauts Krievijas
revolicijas galvenais gréks... Pilsoniskas brivibas vél nav nacionalas brivibas... Tagad mums
vajag bat latviesiem vél vairak neka lidz §im.”

Turpat cita raksta tika pasvitrots, ka laiks ir dargs un var notikt, ka saukli paliek tikai uz
papira. Tapéc latvieSiem jasteidzas radit kopigs (,visparnacionals”) politisks centrs, kas
izteiktu visas tautas gribu - Latviesu Nacionalpadome.

21. (8.) marta Dz A 3o prasibu formuléja tada veida, ka jdsasauc Latvijas
Satversmes Sapulce un Krievija japarveido par
(demokratisku) republiku federaciju. LatvieSiem sava territorija
nekavéjoties japarpnem visas valdibas iestades un tajas visam darisanam janotiek latviesu
vaioda.

K. Upitis, viens no 31 laikraksta redaktoriem, publicéja $adu ,in memoriam” vecajam
reZimam:

«++» Nebija vairs otras tadas valsts pasaulé, kur mazo tautu nacionalas brivibas tika tada
méra kajam miditas, vajatas un nomaktas, ka tas bija vecaja Krievija - $aja briesmigaja
cietumu un karatavu zemé... Visur augsti plivinas sarkanais karogs... iet boja visstiprakais
reakcijas atbalsts Eiropa.

Lai dzivo atsvabinata Krievija!

Lai dzivo tautu nacionalas brivibas!
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Lai dzivo demokratiska republika!
Lai dzivo revoliicija!” [65]

Paré&jie latvieSu pilsoniskie laikraksti, kas izndca dzimtené vai tas robezu tuvuma, [66]
neuzradija tik lielu revolucionaru un nacionalu sparu. Aktivakais no tiem bija,Lidums”,
kas 17. (4.) marta zinoja par revoliciju ievadraksta , Krievijas saule lec”, bet aicinaja: ,Par
visam lietdm uzturésim mieru...” [67] 21. (8.) marta ar Sis laikraksts mudinaja dibinat
centralu politisku organu - LatvieSu Tautas Padomi, kas sastaditos ,no visu partiju, visu
Skiru un kartu prieksstavjiem tauta”. Formuléjums bija visai neskaidrs un sava zipa
pretrunigs, ja ar ,kartam” bija domata baltvacu brunnieciba.

Konservativais , Dzimtenes Véstnesis”, kas iznaca Pliskava (Pskov), neuzstadija
nekadas nacionalas prasibas. Laikraksts kommenté&ja revollciju, fantazéjot par kadu
mistisku senlaiku latvie$u vadoni, kas esot parmetis latvieSiem stridigumu un SkelSanos.
«Klausisim misu pirma valdnieka Vidvuda padomam,” nobeidza , Dzimtenes Véstnesis” savas
pardomas, ,tikai tad més piedzivosim isto laimi Krievijas pasparne!” [68]

LatvieSu laikraksti Riga apmierinajas ar to, ka vienkarsi atreferéja politisko parmainu norisi
valsti. Dz A 3ai sakara 24. (11.) marta pieziméja: ,Lasot avizes, kas pienakusas Iidz sim no
Latvijas un no Pliskavas, liekas, ka latvieSi netic, ka notikusais bdtu tieSam isteniba...
vairums latviesu avizu, ar retiem iznémumiem, vienmeér ir bijusas ka tadas, kas krievu
sarakstitas, bet tikai latviski nodrukatas.” Nedaudz vélak DzA izskaidroja politiskas
aktivitates trikumu latvieSu dzimtené sada veida: ,Latvija vairs nav tautas dzivako spéku.
Jauna paaudze mobilizéta, intelligence, bez maziem iznémumiem, izklidusi pa Krievijas
lielakiem kultlras centriem; palikusi tikai lielie Septinieki, marodieri, veci un tas desmitiem
tikstosu sievietes, par kuram pédéja laika tik daudz rakstija visas latvieSu avizés... Latvija
tagad valda miegs, kara disciplina, nauda un viegla izprieca... izeja ir viena un vienkarsa -
latvju intelligencei jadodas uz Latviju.” [69] Lidziga veida apstak|us dzimtené novértéja ar
socialdemokratiska (lielinieciska) , Cin a”, kas pirmos ménesus péc revolicijas uzvaras
iznaca Peterpili. [70]

LatvieSu pilsonu redzamakas vaditajas personas - Valsts domes deputati J .

Goldmanis un J. Zalitis, ka ari béglu Centralkomitejas priekssédis J .
Cakste, 1917. gada marta nespéja pietiekami atri sekot notikumu attistibai un no
sakuma nostaties nacionalas cinas prieksgala. Pirmo nedélu péc apvérsuma abi deputati
izturéjas pilnigi pasivi, un tas radija nemieru nacionali aktivas aprindas. [71] Tikai 24, (11.)
marta paradijas vinu uzsaukums, kas bija datéts: ,,1917. gada marta”. [72] Tas bija saceréts
|oti piesardzigos vardos, un to asi kritiz€ja ka socialdemokrati, ta nacionalisti. DzA rakstija 4.
aprili (22.3.): ,LatvieSu deputati... uzaicina uz mierigu darbu... Mierigu darbu més daram
vienmér - par daudz mierigu!... Mds vairs nevar apmierinat tas, ja deputati saka: briva
Krievija briva Latvija!... politiska nemiera ir par maz. Més bijam gaidijusi drosa noteikta
politiska sauciena.”

J. Cakste isi pirms revolicijas bija aizbraucis uz Skandinaviju, lai no turienes dotos
talak uz Angliju un ASV. Vina uzdevumos ietilpa apkarot vacu aneksijas planus Baltija,
nodibinat saimnieciskus sakarus nakotnes vajadzibam un izskaidrot arzemeés latviesu
nacionalo centienu mérkus. Revollcija vinu parsteidza, kad tas atradas Zviedrija, un vipam
bija jaatsakas no celojuma turpinasanas. Stokholma J. Cakste atbild&ja uz vairakiem
jautajumiem, kurus tam 17. marta uzdeva Stokholmas telegrafa agentira (Stockholms
Telegrambyl:g). Zviedru laikraksts ,Social-Demokraten” 19. marta publicéja So
interviju ar Caksti pirmaja lappusé ar virsrakstu: , Kurzeme un jauna

Krievija. Intervija ar latviesu bij. Valsts domes deputatu”,
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Uz jautajumu par latviesu attiecibam ar Krieviju Cakste atbild&ja: ,Més esam bijusi pretinieki
carismam, kas nelava mums patstavigi organizét masu parvaldi (administraciju), bet més
nekad neesam bijudi Krievijas ienaidnieki, un mé&s nekad neesam domajusi
atdalities no 8is zemes (mans retindjums U.G.). M&s neprasam sev atsevisku
parlamentu, més tikai gribam, lai mdsu tauta, kas atrodas pilnigi rietumu ideju ietekmeé un
stav uz augstakas izglitibas pakapes neka krievu tauta visparigi, iegitu komuanalas
pasvaldibas tiesibas. Mums visu laiku ir bijis tikai viens ienaidnieks, Prusija, kas
apspiez un uzslc sevi mazas nacijas. Tapéc ari miasu brivpratigo bataljoni ir vienmér lidz
pédéjam cinijusies pret uzbrucéjam vacu armijam. Tagadé&ja revollcija apzimogos musu
savienibu ar atbrivoto Krieviju. Ne tikai latvieSu karaspéka vienibas, bet ari visa krievu
armija, jauna entuziasma iedvesmota un skaidri apzinoties, par kadiem lieliem
demokratiskiem idealiem ta cinds, uzsaks priek$a stavoso ofensivu ar tadu pasu drosmi ka
franu revolicijas laika francu armija, kas to veda preti uzvaram pie Jemappes un Valmy.”

Nav pamata domat, ka latviedu deputati un J. Cakste biitu izteikusi tikai savas personiskas
domas, jo vini atradas saskaré un sadarbojas ar diezgan plasam pilsonu aprindam. Bet vini
izteica politiska zina katrakas un piesardzigakas dalas uzskatus untddakarta nevis
vadija nacionali politisko attistibu, bet vilkas tai nopaka].
Revoliicijas apstak|os tas kluva par lielu kavekli un apgriatinajumu politiskaja sacensiba ar
latvieSu radikali revolucionaro virzienu, kas no pasa sdkuma uzstajas ar lielu drosmi,
mérktiecibu un energiju.

5. LatvieSu politiskas partijas

Kad izcélas februara revolilicija, latviesSu pilsonpiem nebija savu
politisko partiju. Tapéc tie atradas daudz sliktakas izejas pozicijas neka
latvieSu socialdemokrati, kuriem bija ilga pieredze politiskaja cina,
organizatoriskaja un propagandas darba. Socialdemokrati bija vadijusi 1905. gada plaso
revolucionaro cipu Latvija, un vinu partija, kaut nelegala, bija vispar pazistama tauta. LSD
bija gan stipri cietusi no vajasanam reakcijas laikmeta péc 1905. gada un frakciju stridos
(JG58, 36. Ip.), bet revolucijas uzvara pavéra tai vislielakas iesp€jas politiskai aktivitatei,
kurai sakuma tikpat k@ nebija konkurences.

Kameér socialdemokratu darbiba Latvija pirmaja laika péc februara revoldcijas norisinajas
stipra mazinieku ietekmég, tikmeér LSD savu legdlo darbu P&terpill un Maskava uzsaka
lielinieku vadiba, kaut ari sadarbiba ar internacionalajiem maziniekiem. Lielinieku rokas jau
kops 1914. gada atradas partijas CK un turpmakajos ménesos tiem izdevas savai ietekmei
paklaut visu strauji augoso LSD.

Péterpili jau kops 1915. gada darbojas latvie3u socidldemokratu pagrides organizacija, t.s.
Prometeja latviesu rajons, un latviesu lielinieku vadonis advokats Péteris Stucka
bija viens no tiem diviem lieliniekiem, kurus pasa sakuma ievél€ja Petroseveta Izpildu
komiteja. [73]

20. (7.) marta Prometeja rajons Péterpili saka legali izdot laikrakstu , Cina” (dib. 1904.
g.), kura redakcija galvena noteik$ana bija lieliniekiem. Jau dienu agrak latviedu
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socialdemokrati Maskava bija izdevusi laikrakstu , Socialdemokrats” ka LSD CK
izdevumu. Pirmajas jucekligajas revollicijas dienas vél nebija nodibinajusies sakari starp
izkaisitajiem partijas biedriem, bet, kad stavoklis noskaidrojas, notika vienoSanas par
partijas preses uzdevumiem: sakot ar 26. aprili,, Cina” kluvaCK oficialais
laikraksts, bet ,Socidldemokrats” parnéma Krievija izkaisito latvieSu socialdemokratu
grupu apripi. Divus ménesus vélak LSD parcéla savu galveno darbibu uz Latviju, un no 26.
(13.) maija ,Cina” atkal iznaca Riga.

Laba sparna latviesu socialdemokrati, kas negribéja paklauties lielinieku vaditajai LSD, saka
1917. gada marta izdot Péterpili, Stradnieku Avizi”, kas sevisSki pasvitroja latviesu
tautas nacionalas intereses un méginaja konkurét ar ,,Cinu” latvieSu evakuéto ripniecibas
stradnieku vidad.

P&c revollcijas uzvaras legalu darbibu Riga uzsaka ari 1913. gada dibinatd Latvijas
revolucionaro socialistu partija (socialrevolicionari), kas uzskatama par
LatvieSu socialdemokratu savienibas (JG58, 35. Ip.) pécnacé&ju. Ta bija neliela radikalas
intelligences partija, kas izbeidza savu darbibu ap 1920. gadu, dalai partijas biedru
pieslienoties kreisa sparna pilsopu partijam, kamér citi pargaja pie 1918. gada atjaunotas
neatkarigas Latvijas socialdemokratiskas stradnieku partijas (LSDSP). Revolucionaro
socialistu laikraksts bija ,Darba Tauta”, kas saka izndkt 1917. gada 14. (1.)maija.

Marta beigas Riga saka organizéties dazas nelielas pilsonu partijas -
Radikaldemokratiska partija, par kuras laikrakstu kluva ,Jaunais
Vards” un Republikaniska partija, kuras vadiba bija dazi jaunaki advokati
(Kempelis, Zébergs). [74] péterpili izveidojas vél kada neliela centra partija, kuras locek]i
naca no laikraksta,Jauna Dienas Lapa” aprindam. Ta saucas par
Demokratisko partiju [75] un turpmakajos gados kopa ar radikaldemokratiem un
citam liberalam grupam ieplida Demokratiska Centra partija (dib.1922. g.).

Marta beigas Riga nodibinajas ari neliela ekskluziva organizacija - Latvju
Neatkaribas Apvieniba, kas apvienoja vairakus redzamus sabiedriskus
darbiniekus (inz. S. Paegli u.c.). Ta necentas izveidoties par politisku partiju, bet puléjas
veicinat latvieSu nacionalo centienu istenosanu politiskaja, kulturalaja un saimnieciskaja

lauka. [76]

Par lielako pilsonisko partiju izvértas Latviesu Zemnieku Savieniba (LZS),
kas saka organizéties tai pasa laika, bet oficiali nodibinajas 12. maija vValka. Par tas vadoni
kluva agronoms Karlis Ulmanis (Latvijas pirmais ministru prezidents), par partijas
preses organu - laikraksts , L1dum s ”. [77]Viens no LZS veiklakajiem politikiem un
propagandistiem bija Zigfrids Meierovics, ko 1918. gada iecéla par arlietu
ministru Ulmana kabineta. Agrak minétais LatvieSu socidldemokratu savienibas dibinatajs un
izcilais nacionalais ideologs Mikelis Valters piesl&as LZS, un 1918. gada kluva
Latvijas pirmais iekslietu ministrs.

Neviena no Sim pilsoniskajam partijam vél neprasija pilnigu atdaliSanos no Krievijas, bet
iestajas par vairak vai mazak plasu politisku autonomiju. Vistalak nacionalajas prasibas gaja
LatvieSu nacionaldemokratiska partija (LNDP), ko nodibinaja Maskava
tas aprindas, kas pulcéjas ap laikrakstu , Dzimtenes Atbalss”.

1917. gada 11. aprili (29. 3.) DzA publicéja, LNDP galvenos principus”, ko
bija parakstijusi ,LNDP Maskavas grupa”. Si partija prasija visu latvieSu novadu apvienoSanu
autonoma Latvijas valsti, kas tad ietilptu Krievijas federativaja republika. Turpat deklaréts:
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Latvijas iekdrtu un parvaldi nosaka demokratiski véléta Saeima, Latvijai ir sava nacionala
banka un tiesu sistéma, sava satiksmes lidzek|u parvalde un nacionals
karaspéks; latvieSu valoda ir valsts valoda, bet minoritatém tiek garantéta valodas
briviba skolas, tiesds un administracija; bezzemnieki apgadajami ar zemi,
sadalot valsts un lielgruntnieku zemes ipasumus, jdizveido moderna sociala
socialds apdrodindsanas izdevumi jasedz darba devéjiem un valstij; nacionalas
kultdras veicinadasSanai jabatvienam no valsts galvenajiem uzdevumiem.

LNDP Maskavas nodalas izpildu komiteja [78] darbojas DzA redaktori J. Bankavs un K.
Upitis, ka ari apdavinatais un originalais rakstnieks Linards Laicéns,b kasno
socialista bija parvérties dedziga nacionalista. Turpmakajos gados vins atkal mainija savu
politisko parliecibu un piesléjas kominismam. [79]LNDP attistija savu darbibu pirma karta
daudzo latviesu béglu vidld un latvieSu kolonijas Krievija. Nedaudz vélak ta noorganizéja ari
partijas nodalas dzimtené. Pirmo tris nedé&lu laikd partija iestajds ap 1000 aktivu biedru,
[80] to vidh daudz rakstnieku, publicistu un studentu.

"

pienéma partijas programmu (ta bija izveidota péc agrak publicéto ,LNDP galveno principu
parauga) un ievéléja partijas Centralpadomi un tas Izpildu komiteju. Tris Centralpadomes
locekli naca no latviesu stréinieku pulkiem.

LNDP Izpildu komiteja (rakstnieks J. Akuraters, publicists E. Blanks, virsleitn. S. Staprans

»Briva Latvija”.LNDP smaguma punkts tomér joprojam atradas Maskava (partijas
Maskavas nodala), kur vél vienmeér iznaca DzA.

6. politiska autonomija ka vispariga demokratiska un
nacionala prasiba

Tas nacionali politiskas prasibas, kuras gadsimta sakuma formuléja Latviesu
socialdemokratu savieniba, driz vien péc 1917. gada februara revolicijas kluva par
visplasako latvieSu tautas aprindu, partiju un organizaciju prasibam. [81] Visur toreiz
daudzingja saukli: , Brivu Latviju briva Krievija!"” Tacu par ta konkréto
saturu sakuma vél noteiktas skaidribas nebija, un Latvijas autonomijas jédzienu tulkoja visai
dazadi. Mazakais kopé&jais saucéjs visu politisko virzienu (lieliniekus
ieskaitot) prasibam bija: apvienota autonoma Latvija (ti.Kurzeme,
Vidzeme un Latgale) ar plasu, demokratiski vélétu pasparvaldi, pie
kam visas latvieSu politiskas partijas principa iestajas par tautu pasnoteikSanas tiesibam.
Atskiribas dazadajos autonomijas projektos un deklaracijas, kas paradijas péc revolicijas,
izpaudas jautajuma par attiecibam ar Krieviju. Nacionalds ideologijas attistiba turpmakajos
ménesos cina ar lielinieku sludinato ,demokratisko centralismu” (par to skat. 7. nod.) notika
arvien lielakas patstavibas virziena, un agrakie autonomijas projekti atri ,novecoja”. [82]

17. (4.) martd Riga sanaca 48 dazadu latvieSu organizaciju parstavji (sapulci vadija nacionali
noskanotais mazinieks Margers Skujenieks), kas nodibinaja Rigas Sabiedrisko Organizaciju
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Padomi un pienéma rezolciju autonomijas jautdjuma. Taja teikts: ,Latvijai jabuat
nedalitai un autonomai provincei... Latvijai jatiek parvalditai no
(demokratiski vélétas) Saeimas Riga... Saeima no sava vidus ievél padomi, kas sastav no 10
personam. Padome ir Saeimas izpildu organs...” Rezolicija ari prasits, lai nekavéjoties tiktu
ievélétas demokratiskas pasvaldibas iestddes un ménesa laika izstradats Latvijas
autonomijas projekts. [83]

Nacionaldemokratiska DzA 31.(18.) marta ievadraksta ,Latvijas prasibas” asi kritiz€ja Rigas
sabiedrisko organizaciju sapulces rezoltciju: ,... Bailigie vienmér paspélé, bet drosie daba...
Autonomija ir - valsts (mansretin. U.G.), Latvija art bus valsts Krievijas
sastava. Tadé| ne pasvaldibu, bet valsti!”

PEc revolucijas Vidzemes (Livliand) gubernu beidzot sadalija péc
etniskiem principiem: tas ziemelu dalu apvienoja ar Igauniju, bet dienvidu dala
(Rigas, Césu, Valmieras un Valkas aprinki), ko apdzivoja latviesi, paturéja agrako
apziméjumu. Tada nozimé Sai apceréjuma ari turpmak lietots Vidzemes nosaukums.

Igauniem, kuru zeme nebija izpostita un kas nebija izklidinati béglu gaitas, izdevas panakt
Igaunijai autonomu satversmi (provinces autonomiju), ko Pagaidu valdiba apstiprinaja 12.

aprili. [84]

LatvieSiem, kuru territorijas rietumu dala (Kurzeme) bija okupéta un kas pasi bija lielda méra
izkliedéti, nacas sadurties ar lielu Pagaidu valdibas pretestibu autonomijas jautajuma. Ta ne
par ko nevéléjas pielaut visu latvieSu novadu (seviski Latgales) apvieno3anu viena parvaldes
vieniba.

Pagaidu valdiba bija iecélusi par Vidzemes komisaru (gubernatoru) konservativo
latviesu advokatu A. Krastkalnu, ar kuru nebija apmierinati ne socidldemokrati, ne
liberala pilsoniba. Pret Krastkalnu asi nostdjas marta ievéléetda Rigas Stradnieku
Deputatu Padome, kuras Izpildu komiteja (Rigas ,Iskorada”) sakuma stipra ietekme
bija maziniekiem. ST padome vipu arestéja un izraidija no Latvijas. Péc tam par Vidzemes
komisaru kljuva mazinieks Dr. A. Priedkalns, parta vietnieku- K. Ulmanis.

[85]

25. un 26. marta Valmiera sanaca Vidzemes Zemes Sapulce, kura piedalijas ap
440 delegatu no pagastiem, draudzém, pilsétam un lielakam biedribam. [86] Sapulci
telegrafiski apsveica ari 12. armijas komandieris generalis Radko-Dimitrijevs ar novélgjumu,
lai latviesi pasi bGtu kungi sava zemé. Par sapulces uzdevumiem referéja K. Ulmanis, péc
kam notika plasas debates par Vidzemes turpmako parvaldi un Latvijas autonomiju. Sapuice
ievéléja Vidzemes Zemes Padomi un autonomijas jautdjuma piepnéma Sadu
rezollciju: ,Latvijai (Vidzemei, Kurzemei un Latgalei) jabuat
autonomai un nedalamai Krievijas provincei ar plasam
pasnoteikSanas tiesibam.” Sirezolicija, kd redzams, ir lidziga tai, ko pienéma
Rigas sabiedrisko organizaciju sapulce, un ta ne mazaka meéra neapmierinaja nacionali
aktivakas aprindas. Vairdkos rakstos DzA parmeta Vidzemes Zemes Sapulcei drosas un
revolucionaras ricibas trukumu, vairakkart pasvitrojot, ka Latvijai jabdt nevis
provincei, bet valstij (,Latvijai jatop par demokratisku republiku Krievijas tautu
republiku savieniba”), ka nav jagaida rikojumi no P&terpils, bet jarikojas pasiem. [87]

Maija sdkuma Térbata sandca Kurzemes Zemes Sapulce; sl kongresavdelegéti
bija Kurzemes bég|i. Tika ievéléta Kurzemes Zemes Padome un J. Cakste
izraudzits par Kurzemes pagaidu komisaru. Tam visam, protams, bija galvenokart
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deklarativa nozime, jo Kurzemi bija okupé&jis vacu karaspéks. Par Latvijas autonomiju si
sapulce pienéma jau daudz radikalaku rezoltciju: ,Latvija (Vidzeme,
Kurzeme un Latgale) ir autonoma valsts Krievijas valstu
federacija; Latvijas pamatiekartu noteic Latvijas Satversmes Sapulce; Latvijai ir savs
nacionali territoridls karaspéks jeb tautas milicija; Latvijas un Krievijas savstarpé&jas
attiecibas precizés (noteiks) Latvijas Satversmes Sapuice.” [88]

Kurzemes Zemes Sapulce par siem Iémumiem telegrafiski informé&ja Pagaidu valdibu,
Petrosovetu, rietumu sabiedrotos, prezidentu Vilsonu un Latgales kongresu. [89]

Naciondldemokrats E. Blan ks tomeér kritizéja ari Kurzemes Zemes Sapulci, jo ta
pazemigi gaidot autonomijas pieskiréanu no Pagaidu valdibas. Vin$ nosauca $adu ricibu par
~veco kalpu taktiku” un piezimé&ja: ,Kategorisku politisku prasibu un revolucionaras darbibas
kurzemnieks vél nepazist.” [90]

Tai pasa laika Rézekné notika Latgales Zemes Sapulce (Latgales kongress),
kas ievéléja Latgales Pagaidu Zemes Padomi unpiepnéma rezollciju
par apvienosanos ar autonomu Latviju Krievijas federativa
republika, paturot Latgalei ipasas pasvaldibas tiesibas. Apvienosanos ar paréjo Latviju
seviski energiski aizstavéja latgaliesu karaviru parstavji no latviesu strélnieku pulkiem, Saja
apvienosanas kongresa bija ieradies ari Valsts domes deputats J. Zalitis un Vidzemes Zemes
Padomes parstavis Z. Meierovics. [91] Krievijas Pagaidu valdiba

joprojam izturéjas noraidigi pretsim visai mérenajam latvieSu prasibam,
kaut gan latviesi vairak neka citas nekrievu tautas bija upuréjusi mantu un asinis kara pret
Vaciju, [92] un vinu strélnieku pulki bija ieguvusi visparéju atzinibu un ievéribu. Sada
valdibas nostaja radija vilsanos un sarlgtindjumu arvien plasakas latvieSu aprindas. Minétas
Zemes padomes nebija ievélétas visparéjas demokratiskas vélésanas, un zemes ipasnieki
tajas bija parstaveti daudz lielaka méra neka tas atbilda vinu skaitam lauku iedzivotaju vidd,
kur bezzemnieki bija lield parsvara. Tapéc Zemes Padomes neatzina ne LSD, ne Rigas
Stradnieku Deputatu Padome. Péc LSD un Rigas Iskorada ierosinajuma aprila beigas
sapulcéjas Vidzemes bezzemnieku delegati uz kongresu Valmiera (,Latvijas bezzemnieku
saeimu”). [93] to vidiU bija laukstradnieku, zemes nomnieku, amatnieku un pasvaldibu
darbinieku (skolotaju u.c.) parstavji. Bezzemnieku kongress noritéja stipra
mazinieku ietekmé, un tas pienéma rezollciju arl autonomijas jautajuma, kuras
svarigakie punkti bija sadi: ,Latvijai jabadt politiski autonomam
apgabalam Krievijas demokratiski federativa republika...
Latvijas konstitUcijas izstradasanai jasasauc Latvijas Satversmes Sapulce.”
Si rezollcija, kas prasija nokartot attiecibas ar Krieviju uz federaliem pamatiem, bija
nacionald zina tatad daudz radikalaka par to, ko bija pienémusi pilsoniska Vidzemes Zemes
Sapulce.

Kongressievéléja Latvijas Bezzemnieku Padomi, kas uzsaka sarunas ar
Vidzemes Zemes Padomi, kufu Pagaidu valdiba bija atzinusi par pagaidu pasvaldibas iestadi.
Sarunas beidzas ar kompromisu, un abas padomes apvienojas kopiga Vidzemes
Pagaidu Zemes Padomé.[94] Kad So padomi 1917. gada septembri parvél&ja,
latviesu lielinieki taja ieguva vairakumu.

Pagaja ilgaks laiks, kameér augusta sakuma Maskava lieliniek u vadiba noorganizéjas
arit.s. Kurzemes Pagaidu Zemes Padome. Turpmakajos notikumos tai
tomér lielakas nozimes nebija. [95]
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Prasibu péc apvienotas un autonomas Latvijas pauda ari tas daudzas rezoldcijas, kuras tulin
péc februara revollcijas pienéma dazadas latvieSu sanaksmés Helsinkos,
[96]1 Peterpili, Novgoroda, Ribinska, Odesa, Kazana, Penza
u.c. [97] Vairakas rezollcijas jau Sai agrinaja posma bija pasvitrots federativais
princips.

Pirma visplasaka autonomijas prasiba 1917. gada pavasari ir izteikta rezolicija, ko pienéma
LatvieSu Rakstnieku un makslinieku biedriba Maskava sava
arkartéja pilnsapulce 4. aprili (22.3.). ST biedriba toreiz bija ari parstavéta Apvienoto
Nacionalo Organizaciju Padomé, kas jau marta bija nodibinajusies Maskava. Tani piedalijas
visas Baltijas tautas, poli, gruzini, Zidi, tatari, sartri (tadziki) u.c., lai cinitos par mazo tautu
tiesibam. Rakstnieku un makslinieku 4. aprila rezolicija prasija Latvijai pilnigu politisku
autonomiju (nevis provinces, bet pavalsts autonomiju) Krievijas federativas
republikas sastava. [98] Ta gandriz pilnigi lldzinajas nedaudz vélak publicétajiem
.LNDP galvenajiem principiem” (skat. 15. Ip.). Tas ari saprotams, jo daudzi no Sis biedribas
locekliem piedalijas tai pasa laika LNDP dibinasana.

Rakstnieks V. Eglitis pilnsapulcé noradija, ka latvieSu strélniekiem nevajadzétu atrak
nolikt ieroCus, iekams latviesu prasibas nav apmierinatas. Péc tam 4. aprila sapulce pienéma
priekslikumu, ko bija iesniegusi A. Kenins, A. Brigadere un K. Kalnins: ,Jagriezas pie latvieSu
bataljoniem ar ldgumu, lai tie prasitu no krievu Pagaidu valdibas noteiktu Latvijas
satversmes deklaraciju.” Bez tam sapulce kritizéja Valsts domes latvieSu deputatu pasivitati
nacionalas politikas jautajumos. [99]

LatvieSu strélnieku un virsnieku parstaviji jau26. marta bija
sapulcéjusies Valmiera uz kopé&ju sapulci, kas ievéléja latvieSu strélnieku pulku pagaidu
komiteju, uzdodot tai tuvaka laika sasaukt ,istu delegatu pilnu sapulci”. LatvieSu pulku
parstavji pienéma sadu Iémumu: , Galvenajam midsu lozungam jabat -
autonoma Latvija demokratiskaja Krievijas republika.” Bez
tam tika izteikta apnemsanas cinities ka pret aréjo ienaidnieku, ta pret reakciju. [100]

Lielinieciska , CTn a ” bija loti neapmierinata ar strélnieku rezoltcijam un rakstija 8. aprili
(26.3.): ,Viscaur redzama ka tautisko lielpilsonu un peléko baronu, ta ari midsu
nacionalsocialistu (t.i. mazinieku. U.G.) ietekme.” — Apvienoto latvieSu strélinieku pulku
deputatu I kongress (, Streélnieku Saeima"”) notika Riga no 9. Iidz 11. aprilim.
[101] Kongresa vairakums bija demokratiski un nacionali noskanots, tac¢u zinadma ietekme
bija ari nedaudzajiem socialdemokratu parstavjiem, kas aktivi piedalijas rezoliciju
izstradasana. Péc to ierosindjuma tika izteikta neuzticiba strélnieku pulku ,téviem”,
Valsts domes deputatiem J. Goldmanim unl. Zalitim, sakara ar vinu pasivo
izturésanos revolicijas dienas.

Atkal tika pienemta prasiba péc autonomas Latvijas, pasvitrojot, ka jacinas par
demokratisku republiku (Krieviju par tadu pasludindja tikai 1917. gada 14.
septembrT). Kongress ievél&ja latviesu strélnieku pulku izpildu komiteju, t.s.
Iskolastrelu, kurad bija parstavéti ka strélnieki, ta virsnieki, un noléma izdot laikrakstu
«Brivais Strélnieks?”. Tas saka iznakt 23, (10.) aprili, un to vadija mazinieks M,
Skujenieks. Laikraksts noteikti iestdjas par Latvijas territoriali politisku autonomiju,
motivE&jot to (socialistu gara) galvenokart no saimnieciska viedokla. [102]

Tatad Latvijas autonomija 1917. gada pavasara ménesos bija kluvusi par vienu
no visvairak daudzinatajam latviesu politiskajam prasibam. Tas apméru un motivacijas zina
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ir vérojamas dazadas nianses, bet visur un vienmér ta ir izteikta k& demokratiska un
lielaméraarika nacionala prasiba.

Liela nozime revolicijas laika notikumos bija loti aktivas un ietekmigas L S D nostajai
autonomijas jautdjuma, kas nebdt nebija tik skaidra un konsekventa ka tas attélots agrakos
apceréjumos par $o tematu (ari tik rapiga pétniece ka H. Dopkevic¢a 3o problému nav tuvak
noskaidrojusi; tas pats sakams par E. Blanku u.c.).

7. ,Socialisma uzvara atnesis ari brivibu tautam: vispirms
jaatrisina socialais jautdjums!” (LSD un Latvijas
autonomija).

Kops 1906. gada LSD ka territoridli autonoma organizacija ietilpa Krievijas
socialdemokratiskaja stradnieku partija un lidz ar to tika ierauta Sis partijas frakciju stridos.
1914. gada LSD partijas aparats nonaca lielinieku rokas, tomér formala
saskel$anas vél nenotika. Tacu tie latvieSu mazinieki, kas atbalstija aizstavéSanas karu pret
Vaciju (,,aizsardzibnieki”), faktiski saka darboties neatkarigi no LSD, kamér tie mazinieki, kas
noraidija Krievijas atbalstiSanu kara un nostajas pret karu vispar (,internacionalisti”), palika
partija un sadarbojas ar lieliniecisko vairakumu. Lai noskaidrotu lielinieku vaditas LSD
viedokli attieksmé pret Latvijas autonomiju, ir jasaka dazi vardi par Lenina un lielinieku
taktiku nacionalaja jautajuma.

Lenins jau pirms pasaules kara bija skaidri izpratis apspiesto nekrievu tautu (péc 1897.
gada tautas skaitiSanas rezultatiem 57 proc. no Krievijas iedzivotajiem bija nekrievi) lielo
nozimi Cina pret carismu. So tautai brivibas tieksmes vin$ tad ari centas izmantot, lai
panaktu lielinieku nodomu Tstenosanu - socialistiskas revolcijas uzvaru Krievija. Tapéc vina
vaditie lielinieki principa iestajas par tautu pasnoteikSanas tiesibam un dévéja Krieviju par
~tautu cietumu”. [103] 1917. gada 30. (17.) marta ,Pravda” deklaréja: ,Ir nepiecieSams
galigi atbrivot Krievijas daudzas nacijas un tautibas.” Sis laikraksts 10. aprili (28. 3.)
publicéja Stalina rakstu ,Pret federalismu”. Vin§ noraddija, ka Krievijai nederot tada
federativa iekarta ka ASV, bet ieteica nacionadlo jautajumu atrisinat $ada veida: 1) tam
tautam, kas apdzivo Krievijas robezu apgabalus un kas nevélas palikt Krievijas sastava,
jadod tiesibas atdalities no Sis valsts; 2) paréjam nekrievu tautam pieskirama autonomija
vienotas valsts ietvaros. P&dé&jais formuléjums atbilst lielinieku uzskatam par nepiecieSamibu
organizatoriska zina ievérot ,demokratisku centralismu”, t.i., to visai pretrunigo principu,
péc kura, ka vini apgalvoja, bija veidota lielinieku partijas organizacija. Stingri centralizétajai
lielinieku partijai, kas no saviem locekliem un zemakajam partijas instancém prasija
vislielako disciplinu un pak|ausanos, seviski pretiga un noraidama bija doma par federativu
iekartu, ko td apzimé€ja par mazinieku un sikpilsonu izdomajumu. Pie daudzajiem , véstures
ironijas” piemériem pieder ari tas apstaklis, ka padomju valsts vélak formali noorganizé&jas
k& padomju republiku federacija un ka tas Augstdaka Padome radas ka ASV kongresa
plagiats.

16. (3.) aprili Lenins no trimdas atgriezas Péterpili [104] un driz sarakstija savas
«Aaprila tezes” kuras vins cita starpa apskatija nacionalo jautdjumu. Vin$ asi uzbruka
Pagaidu valdibai, noradot, ka ta turpina carisma imperialistisko politiku:
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.Ta apstiprinaja Sosligumus (ar rietumu sabiedrotajiem), kurus bija noslédzis
carisms, kas gadsimtiem ilgi laupijis un apspiedis vairak tautu neka citi tiranni un despoti -
carisms, kas ne tikai apspiedis lielkrievu tautu, bet ari aptraipijis tds godu un maitajis So
tautu, padarot to par citu tautu bendi.” [105]Lenins talak paskaidroja:

»Nacionalaja jautajuma proletariskajai partijai vispirms japrasa, lai tiktu pasludinata un
nekavéjoties realizéta pilniga briviba atdalities no Krievijas visam nacijam un tautibam, ko
apspieda carisms un kas varmacigi bija pievienotas vai varmacigi tika turétas valsts robezas,
t.i., anektétas... Pilniga atdaliSanas briviba, visplasdaka vietéja (un nacionald) autonomija,
siki izstradatas mazakumtautibu tiesibu garantijas - tada ir revolucionara proletariata
programma.”[106] Bet 3ais tezés Lenins ari pasvitroja, ka proletariatam ir izdevigi radit péc
iespé&jas lielaku valsti, tacu lielinieku partija negrib to panakt ar vardarbibu, bet ,vienigi ar
visu naciju stradnieku un darbalauzu masu brivu, braligu savienibu.”

Lielinieciskas KSDSP VII konference 1917. gada maija noraidija Bucharina un Pjatakova
iebildumus pret Lenina tezé€m nacionalaja jautajuma un tas apstipringja.

Izveidojas visai divaina spéle: Lenins piedavaja nekrieviem pilnigu neatkaribu, bet, ka to
varéja sagaidit, nekrievu lielinieki, budami krietni internacionalisti, atsacijas no augstsirdiga
piedavajuma. Viss norisinajas gluzi ka tadas viesibas, kur ielligtie (apzinigie) viesi negrib
izputinat parak devigu majas tévu un tadé| ir atturiga piedavato labumu baudisana.

Tomér nav Saubu, ka latviesu un citu nekrievu lielinieku vadoni piedalijas Saja taktiskaja
spélé laba apzina, ka kalpo célam un lielam meérkim - visu cilvéku un tautu vienlidzibai un
bralibai. Lenina tuvako lidzstradnieku skaita vienmér atradas daudz nekrievu (zidi, latviesi,
kaukaziesi u.c.) un Saja internacionalaja sabiedriba griuti kadam bija iedomaties, ka Krievijas
lielinieku partija varétu izperinaties lielkrievu Sovinisms. Kadé| tad prasit atdaliSanos no
valsts, kur visas tautas bis vienlidzigas un brivas. Bez tam lielinieku gala mérkis tacu bija
globala koministiska sabiedriba, kur nacionalas atskiribas bis izzudusas.

Bet apspiesto Krievijas tautu nacionald kustiba péc februara revolilcijas piedzivoja Tstu
pavasara atmodu. Sie nacionalie centieni un to izvirzitds prasibas péc
autonomijas un pasnoteikSanas tiesibam strauji pienémas spéka visa Krievija un
draudéja parraut Skiru robezas, apvienojot atsevisko tautu loceklus cina
par naciondlo mérku istenosanu,

Péc LS D lielinieciskas vadibas (un vispar lielinieku) domam plasas nacionalas kustibas,
kas aicinaja tautas uz nacionalu vienibu, apdraudé&ja proletariata internacionalo sadarbibu un
kavéja revolucionaras socialdemokratijas cinu par cilvéces atbrivosanu no kapitalisma
vazam. Sada atbrivosana, péc vinu domam, tacCu reizé noziméja ari to, ka automatiski
izbeigtos nacionald apspiesana, un tapéc latviesu lielinieki sava presé un mutvardu agitacija
centas nemitigi izskaidrot savu viedokli nacionalaja jautajuma. Tomér, ka redzésim,
svarstisanas un zinama SaubiSanas bija vérojama ari apzinigo partijas biedru rindas.

Jau sava pirmaja legalaja numura, kas iznaca 20. (7.) marta, ,Cin a” ievietoja zimigu
redakcijas rakstu - ,Tautisku apvienibu vai Skiru cinu”, kura teikts: ,Varétu veél
saprast, ja uzstaditu par meérki... patstavigu Latvijas
valsti (mans retin. U.G.). Tacu ta pie mums jautadjumu ir sapni vél neviens nacionalists
nebija nostadijis... més joprojam staigasim Skiras un ne tautiskas apvienosanas celus.”
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21. (8.) marta ,Cin a” publicéja plasu
apceréjumu: ,Ka atrisinams
nacionalais jautajums?” Taja nosoditi
mazinieki (to vidd J.Rainis), kas
apziméti par ,nacionalsocialistiem”, jo
tie prasot vispirms atrisinat nacionalo
jautajumu. Raksta sacerétajs J.
Pakalns (J. DaniSevskis)
turpreti deklaréja: , ... pirms
atrisinams socialais
jautajums, péc tam
nacionalais (mansretin. U.G.).
Jeb labak: lidz ar socialo jautajumu
atrisinasies ari nacionalais jautajums..
Skiru cipna proletariats atsvabinas
sevi, tautas, visu cilvéci... Un lidz ar
internacionala proletariata uzvaru bus
galigi izbeigta tautu apslaktésanas.” -
Kaut gan pasaules kara izcelSanas un
norise radija, ka nekads
»~internacionals proletariats” neeksiste,
lielinieku frazeologiju tas, k& redzams,

Jalijs Danigevskis
neietekméja.

Latviesu lielinieku vadonis P. S tuka izskaidroja nacionalo jautajumu ,Cinas” 23.
(10.) marta ievadraksta ,Latvija un Krievija”. Noradijis, ka tiesSi Lenins jau pirms kara atzinis
visu Krievijas tautu pasnoteik$anas tiesibas un tatad tiesibas dibinat patstavigas valstis, vins
piezimé&ja: ,Cits jautajums, vai latvieSu tauta pati vélas $o tiesibu izmantot.” (Jaievéro, ka ar
~tautu” lielinieki saprata proletariata ,apzinigako”, t.i., lielinieku vadito daju). Stucka tad ari
proletariata varda paskaidroja, ka maza neatkariga valsts nebadtu izdeviga un aicinaja
uzticéties krievu biedriem: ,Més ticam no visas sirds, ka misu demokratiskajam brivibam,
ari cik talu tas zimé&jas speciali uz misu valodu, no Krievijas demokratijas briesmas
nedraud.”

Stucka tomér nedomaja, ka cieSa Latvijas apvieniba ar Krieviju bltu vienigais un labakais
politiskais atrisindjums. Par to liecina Sada piebilde tai pasa raksta: , Bet cita lieta, ja no
Krievijas iesakusos pargrozibu gala izndkums blitu visas Eiropas apvienota
demokratija” (mans retin. U.G.). Pievérsoties aktualajam debatém par autonomiju,
Stucka kritiz€ja latvieSu pilsonu un mazinieku autonomijas projektus un noradija uz lielinieku
1913. gada piepnemto I@émumu: ,Vajadziga plasa apgabala (territoriala) autonomija un pilnigi
demokratiska vietéja pasvaldiba... pilnigas visu naciju un valodu Iidztiesibas bez uzspiestas
valsts valodas.”

Lidzigi saviem krievu biedriem, latviesu lielinieki asi nostajas pret federativu iekartu Krievija.
~Cina” sava 25. (12.) aprila ievadraksta deklaréja: ,...varétu saprast burzuazijas prasibu péc
Latvijas pilnTigas atdalisanas patstaviga valsti, ja batu pieradits, ka vinas
sabiedriskas interesés vispar un proletariata cinas interesés péc socialisma seviski batu $ada
atdalisanas. Bet nekad vina (apziniga stradnieku $kira) nevar piekrist federacijai un
vél mazak — tautiskai federacijai.”
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Viens no latviesu lielinieku izcilakajiem agitatoriem un publicistiem, JGlijs
DaniSevskis, 5. aprili (23. 3.) laikrakstd ,Sociald emokrats”pamacija tos, kas
pirma karta gribéja rtpéties par latvieSu tautas nacionalajam interesém:

~Tagad nav patstavigas un pat gluzi autonomas vislielakas valstis: asipainaja kara uzstajas
stingri vienotas valstu koalicijas... Vai latvju ‘darba tautai’ rupéties vienigi par sevi,
neatkarigi no ta procesa, kugs novérojams visa lielaja sabiedriskaja arpasaulé?... N e
Latvija tagad pirma vieta stadama, bet Eiropa. Izglabsim Eiropu,
izglabta bus ari Latvija.”

Bet visi latvieSu lielinieku intellektuali nebija parliecinati, ka partijas nostaja nacionalaja
jautajuma atzistama par pareizu. 10. aprili (28. 3.) ,,Cina” paradijas P. Dauges raksts
LInternaciondlisms un nacionalais indiferentisms”, kura tas versas pret 1. DaniSevska
apgalvojumu, ka ,lidz ar socialo jautajumu atrisinasies ari nacionalais jautajums” un kritiz€ja
tos, ,kas praktika jau tagad grib noliegt tautu un tautibu vésturisko esamibu”. Sava raksta
nobeiguma P. Dauge uzsver:

~Karojot par demokratisku republiku, mums reizé jakaro par mazo tautu politisko
autonomiju, parvinu pasnoteikSanas tiesibam, ka toitin logiski prasa miasu
socialdemokratiska partijas programma... 1) Latvijas socialdemokratijai japrasa autonoma
Latvija ar savu... tautas saeimu... 2) Latvijai jabut nedalitai... Biedrs Pakalns (J.
DaniSevskis) un vina piekritéji nak par vélu ar savu skaisti skanoso, bet |oti Sauri saprasto
internacionalismu, kas tuvaki apskatits galu gala izradas par vienkarsu vienaldzibu pret
tautas likteni.”

Lieliniekiem adreséta ievadraksta 7. aprili (25. 3.) nacionaldemokratiska D z A noradija:

~Ar viskarstakajam internacionales piekrité€jam jaatzist, ka tautu braliba sasniedzama, ja ir
reala, faktiska tautu vienlidziba, ja katrai tautai dos tiesibas lemt pasai par sevi. Mums vinas
vél jaizkago.”

Kad KSDSP VII konference bija apstiprindjusi Lenina aprili izstradatas tezes nacionalaja
jautajuma. Stucka 20. (7.) maija kommentéja Sos Iémumus ,Cina":

~M@&s sakam, ka biedrs Lenins ar biedriem iet parak talu uz nacionalisma pusi, ja uzstada
ikkuras tautas neaprobezotu tiesibu atdalities (no Krievijas); més sakam, ka imperidlisma
laikmetd runat par mazo valstu patstavibu vispari ir bérniski. Mums biedrs Lenins, ka lielas
nacijas loceklis, nak pretim ar vairak tiesibam, it kd més to pasi gribam, jo més sakam, ka
proletariata interesés ir tieSi lielas valstu apvienibas... Biedrs Lenins iet tik
talu, ka tieSi dod tiesibu Kurzemei, zindms, ja grib kopa ar paréjo Latviju - ikkura laika
pavisam atdalities. Bet ari més, Latvijas socidldemokrati, pielaizam, ja starptautiski
sarezgijumi negrozami izbiditu Kurzemes patstavibu ka neitralas zemes jeb ka brivostu
zemes, tad més, zinams, balsotu ari par paréjas Latvijas piedaliSanu patstavigai Kurzemei
(mans retin. U.G.)... pirma karta (més esam) par plasi demokratiski parvalditu Latviju -
demokratiska Krievija, ja ne plasaki-Vakareiropas vai Vispasaules
demokratiska republika.”

Tatad zinamos apstaklos P. Stucka bija pat ar mieru atbalstit neatkarigu,
neitralu Latviju, jatikai tada veida varétu glabt latvieSu apdzivoto territoriju no
sadalisanas.



27

Latviedu nacionaldemokrati Maskava
skarbi kritizé€ja lielinieku
kosmopolitiskas utopijas un vinu
~demokratisko centralismu”. Tie
noradija, ka kada loti svariga politiska
jautajuma latvieSu lielinieku uzskati
pilnigi saskané&ja ar imperialistiskas
krievu kadetu (konstitucionalo
demokratu) partijas programmu: ka
vieni, ta otri cinjjas par centralizétu
valsts iekartu. E. Blanks
ironizé€ja Dz A 2. junija (20. 5.):

LKrievu imperialisti un latviesu
kosmopoliti sapratusies!... Acim
redzot, Seit viens ir otru pieSmaucis, jo
nevar tacu bat, ka latvieSu stradnieku
(kuru intereses aizstavot lielinieki) un
krievu lielkapitalistu politiskas
intereses bltu vienadas... Musu
lielinieku vientiesisi krievu kadetu
profesorus nekad ap sturi neapvedis,
bet gan otradi... Kopigiem spékiem
vini grib stlrét savu kugi uz
centralizétas valsts satversmi, kur
mazas tautas ir kumoss lielo tautu riklé.” [107]

Ernests Blanks

Nedélu vélak par $o pasu jautajumu izteicas nacionaldemokrats K. Upitis:

.Bet sacit ta: tas ir liels idealisms, ka latvieSu stradnieks atsakas pats no sevis, lai varétu
glabt Eiropas un Azijas bralus; latviedu stradnieks dzivibu atdod par saviem braliem Kind un
Afrika! Bet $ada ‘idedlisma’ tiesi slépjas idedlisma sabrukums; latviesu socialdemokratiski
lielinieciskais stradnieks... nepandk vis braliskas taisnibas... bet parkrievojas, laujas
ieslikties cita tauta... Braliba dibinas uz vienlidzibas... Latviesu ipatnibas sargasanai un
izkopsanai vajadziga Latvija, Latvijas valsts. Tikai pilntiesigi sava zemé valdosa un lemjosa
tauta var but biedrene citai tautai.” [108]

Pato laiku LSD CK bija jau pienémusi kadu svarigu I@Emumu: partijas galvena darbiba
bija jaizvérs kara piemeklétaja dzimtenég, it ipasi Rigas fronté un piefrontes josia. Maija
sakuma vairums CK loceklu (1. DaniSevskis, J. Lencmanis, R. Eiche u.c.) ieradas Riga, uz
kurieni devas ari ,Cinas” redakcija. Sakot ar 26. (13.) maiju Sis laikraksts iznaca Latvijas
nakos$aja galvaspilséta. Sai lielinieku kapinatajai aktivitatei bija liela nozime turpmako
notikumu attistiba.

Lielinieciskda CK tagad parnéma savas rokas socialdemokratu vadibu Latvija un liela
meéra ierobeZoja mazinieku iesp€jas ietekmét partijas un revolucionaro organizaciju darbibu.
Mazinieku vaditais Rigas Stradnieku Deputatu Padomes laikraksts ,Zin ot a js” bija spiests
izbeigt savu darbu, un ta uzdevumus turpmak parnéma ,,Cina”

Arkartigu véribu lielinieki veltija latviesu strélnieku pulkiem, kuros socialdemokratiska
agitacija jau aprili bija guvusi jitamas sekmes. Siem panakumiem bija vairaki iemesli. P&c
patvaldibas kriSanas notika visparéja pakapeniska sabiedriskds domas radikalizéSanas, un



28

gal&ji kreisais sparns lietpratigi izmantoja So ,climate of opinion”. Vienigais nopietnais
kavéklis un konkurents revolucionaras socialdemokratijas agitacijai bija pieaugos$a nekrievu
nacionalads atbrivoSanas kustiba. Bet nacionadlistiem truka tas
politiskas cipnas pieredzes un stingras organizacijas, kas
bija kreisajam sparnam. LSD solija ne vien mieru un socialu taisnibu, bet ari
naciondlu brivibu, vienmér uzsverot, ka stav par tautu pasnoteiksanas tiesibam. [109]

Energiska un izveiciga J. DaniSevska vadiba socialdemokratiska agitacija un
organizatoriskais darbs strélnieku pulkos izveidojas noteikti lielinieciska gara. Lielinieku un
mazinieku savstarpé&jas cinas un teorétiskas diskusijas latvieSu strélniekiem bija maz
saprotamas un neinteresantas. Ka vieni, ta otri sauca sevi par socialdemokratiem un
piederé&ja joprojam pie tas pasSas partijas (iznemot mazinieciskos ,aizssardzibniekus”, kas
faktiski vairs nesadarbojas ar LSD). Bet lielinieku propaganda bija revolucionari aktivaka,
vienkarsaka un tapéc ietekmigaka. Tie likas istakie un noteiktakie cinitaji par ,tautas lietu”
un tada karta paraki par atturigakajiem maziniekiem. Netaisnie politiskie, nacionalie, socialie
un saimnieciskie apstakli Baltija, kas joprojam nebija novérsti, ka ari kara raditais posts
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radikali revolucionaru ideju izplatiSanos $ajas Rigas frontes triecienvienibas.

Izmantojot socialdemokratisko Organizacijas Komiteju, kas jau aprila sakuma bija nodibinata
strélnieku pulkos, ka ari radikalizétas rotu un pulku komitejas, lieliniekiem izdevas stipri
ietekmét delegatu izraudziSsanu latviesu strélnieku pulku II

kongresam (strélnieku ,Lielajai Padomei”), kas sanaca Riga no 25. (12.) lidz 30. (17.)
maijam. [110] Saja kongresa ievél&ja jaunu Iskolastrelu, kura lielinieki ieguva
majoritati, un tika piepemta J. DaniSevska izstradata rezollcija. Taja
bija izteikta neuzticiba Pagaidu valdibai un prasits, lai vara parietu stradnieku, kareivju un
zemnieku padomju rokas. Rezollcija noraidija jebkadu ,aktivu aizsargasanos” (t.i. ofensivu
karadarbibu), aicinaja braloties ar ienaidnieku un prasija, lai slégtu mieru bez aneksijam un
kontriblcijam, ievérojot tautu pasnoteikSanas tiesibas. Galvena doma bija izteikta vardos:
»...Kars izbeidzams tikai revolucionara cela, visu zemju proletarieSiem c¢ina pret visu zemju
kapitalistiem.” [111] Sis strélnieku II kongresa pienemtas lielinieciskas tezes ta laika
diskusijas un véstures literatura apzimé par ,latviesu strélnieku 30. (17.) maija rezolGciju”.

Tada karta latvieSu strélnieku pulki, no kuriem demokratiskas aprindas bija ceré&jusas iegat
spécigu atbalstu latvieSu nacionalo prasibu istenosanai, bija nonakusi stipra lielinieku
ietekmé, kuri no ta laika cildinaja strélniekus ka ,revolicijas avangardu”.
Uzvaréetaji kreisaja sparna bija pasi zinama meéra parsteigti par saviem panakumiem un kada
jUismiga raksta nosauca latvieSu strélniekus par ,revollcijas krasnako rozi”.
[112] Krievu lieliniekiem taja laika tamlidzigu sekmju nebija, un Stucka steidzas informét
Leninu par latviesu lielinieku veiksmigo darbibu Rigas fronté. Lenina pamudinats, vins
saceréja rakstu par strélnieku 30. (17.) maija rezollciju un latviesu lielinieku aktivitati
organizacijas bija nonakusas lielinieku ietekmé, latvieSu strélnieku
»lieliniecisms” vienmér palika stipri nacionali iekrasots. Tasizpaudas
vinu Tpatnéja nacionalaja lepnuma un parakuma apzina par krievu karaspéka dalam, [113]
ka ari vairakkartéjas prasibas péc apvienotas, nedalitas Latvijas un
pilnigam pasSnoteikSanas tiesibam.[114]

Pret strélnieku II kongresa lémumiem sacélas milziga protestu vétra latviesu
pretlielinieciskajas aprindas un presg, tacu tas nespé&ja nopietni satricinat lielinieku iekarotas
pozicijas Iskolastrela. Konservativaja baltvacu sabiedriba So latvieSu nacionalo politiku
neveiksmi uznéma ar nesléptu prieku, [115] jo baltvaci tai laika daudz vairak baidijas no
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latviedu politisko spéku konsolidéSanas neka no lieliniecisma. Nacionaldemokrats E. Blanka
veltija pilsonu politiskajai darbibai $adus rigtus vardus:

»...Lielinieku zibens varéja trapit tikai purvu un tridu gaisa, kura ‘darbojas’ misu sabiedriba
ar visam savam demokratiskam un citam tdligo zemnieku savienibam... Ta Latvija, kura stav
pa labi no socialdemokratiem... pati nav spé&jusi iet cina par Latvijas autonomiju un citus
dzivakos tautas spékus nav varéjusi sev lidz aizraut. Kas strélniekiem bij darams lidz ar
miera iestasanos vacu un ari krievu frontés? (P&c februara revollcijas abas puses vairakus
ménesus atturéjas no ofensivas karadarbibas. U.G.)... LatvieSu sabiedriba pa labi no
socialdemokratijas ari neuzbruka feodalam un rusifikacijas atliekam Latvija... Vai latvieSu
strélniekiem bij jasnauz un jasdta delegati uz Péterpili, ka to pilsoniba darija? Né. Tad naca
tie, kuri sauca strélniekus uz cinu... Bet kamér misu sasutusie tdlas vél arvien tdlojas, tiem
nav ne mazaka iemesla blaut uz lieliniekiem, jo faktiski lielinieki bez viniem nemaz nevar

bGt.” [116]

Kameér lielinieki turpinaja nostiprinat savu stavokli strélnieku pulkos, tur pamazam saka
organizéties ari vinu pretinieki. 5. augustd Riga nodibindjas Latvju Kareivju
Nacionala Savieniba (LKNS), lai cinitos pret lielinieku ietekmi latvieSu karaspéka
vienibas un lai sekmétu nacionali politisku un kulturalu mérku sasniegSanu. [117] Tas
dibinataji un biedri bija galvenokart jaunaki virsnieki, ka ari strélnieku pulkiem piesaistiti
zurnalisti un makslinieki. Atgit nokavéto toreiz vairs nebija iesp&jams, un Savienibai bija loti
grati izvérst plasaku darbibu strélnieku vida. Lielaku nozimi ta ieguva tikai 1918. gada.

Latvijas autonomijas jautajumu un piepéma nacionald zina loti radikalurezoldciju.
[118] To ievada dogmatiskas frazes par ,demokratisko centralismu” un ,plasu apgabalu
politisku apvienibu”, bet tad seko Sadas prasibas (mani retin. U.G.):

~Latvijas proletariata interes@&s kongress uz visstingrako stavpar vienotu,
nedalitu Latviju (t.i., par apvienotu Vidzemi, Kurzemi, Latgali) un noteiktiprasa
Latvijai politisku autonomiju, t.i., visu vietéjo varu ka
saimnieciska, ta politiskd, administrativad u.t.t. zina,;...
demokratijas un seviski Latvijas proletariata interesés nekavéjosi jakeras pie Latvijas
politiskas autonomijas projekta izstrdadasanas un realizéSanas, neatkarigi no
centralas varas politikas Sai jautajuma... Ka ari nebeigtos
imperialistiskais karS, LSD V kongress, ievérodams vispirma kart3 proletariata
intereses, neatlaidigi stav par Latvijas vienibu...LSD prasa, lai par
Latvijas nakotni un starptautisko stavoklii lemj pasdi Latvijas iedzivotaji un
uz visstingrako un visasako apkaros katru mégindjumu slepeni mest kaulinus par Latvijas
likteni.”

Rezolucija ,Par viet&€jo administraciju” teikts: ,Attieciba uz Latviju kongress atzist, ka
Latvijas Seims (Saeima) iraugstaka territoriala pasvaldibas iestade, kura
koncentrétas visas likumdoSanas un administracijas funkcijas, ciktal tas attiecas uz viet&jas
dzives jautajumiem. SazinasSanas ar Krievijas centralo varu notiek caur Latvijas Seimu, pie
kurapastav centrdld parlamenta emisadars bez likumdevéja
vai korrektora tiesibam.”

Sis rezolGcijas pauz ne vien lielu nacionalu patosu, bet ari faktiski prasa Latvijai tik
patstavigu demokratisku iekartu, ka ievada deklarétais ,demokratiska centralisma” princips
klUst tikai par formalu izkartni. Bet LSD V kongress gaja vél talak nacionalo interesu
aizsardziba un savas rezollcijas prasija rdpéties par béglu gaitas izkliedéto
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latvieSu socialdemokratu grupuunstradnieku kulturalo vajadzibu
apmierinasganu un organizésanu, paredzot, ka daudzi no tiem atgriezisies atpakal
Latvija. [119] Tas nozimé&ja, ka lielinieki Sai gadijuma iestajas par zinamu eksterritorialu _
nacionali kulturalu autonomiju, pret kuru tie principa vienmeér bija izturéjusies noraidigi. So
nekonsekvenci, protams, varéja attaisnot ar kara apstak|u radito, arkartigi plaso latvieSu
béglu kustibu. Svarigi tomér konstatét, ka latviesu internacionalisti nebit nebija vienaldzigi
pret savas tautas vitalajam interesém un praksé biezi vien bija nacionalaki neka tas
secind@ms no vinu dogmatiskas frazeologijas un no lielinieku preses uzbrukumiem
Ltautiskajiem pilsoniem”. [120]

To ievéroja arf tai laika loti dedzigais nacionalists Linards Laicé&ns un augusta
sakuma izteica sadas domas:

~Nav jaaizmirst, ka socidldemokratija un ipasi vinas lielinieku puse sava butiba ir
visrevolucionaraka latviesu partija. Bet Nacionaldemokratiska Partija ir ari revolucionara
partija, tikai vinas revolucionarai bitibai piekrit latvieSu nacionala revolicija. Cik talu kreisas
frontes pretinieki nekaité Latvijas vienibai un cik tali vini veicina nacionalu revoldciju -
taktika pret tiem prasis nevis cinu, bet kontaktu... Katra cita partiju vara, ja vipa veicina
Latvijas kultliru, cel tautu uz augsu un ved Latviju uz suverenitati, ir Nacionaldemokratiskai
Partijai draudziga vara... véléSanas... kopa ieSana ir apsveicama tikai ar revolucionaram,
nacionali jitosam grupam, bet tas ir vairak pa kreisi neka pa labi... $ads taktikas virziens
var visvairak tuvinat tam meérkim, kas programma ka pirmais, proti, Latvijas vieniba un
patstaviba.” [121]

Latviesu lielinieki ari1917. gada vasara un rudeni vairakos gadijumos
autonomijas jautajuma sadarbojas ar nacionalajam aprindam.
Ievérojot minétos LSD V kongresa IEmumus, tas ari neparsteidz. Sai nodala jamin viens $ads
gadijums: 12. augusta (30. 7.) sapulcéjas desmit dazadu sabiedrisku un revolucionaru
organizaciju parstaviji uz konferenci Rigas pili. Ta bija sasaukta péc Vidzemes Pagaidu Zemes
Padomes iniciativas, lai pienemtu kopigu latvieSu |[émumu par
Latvijas autonomiju.Pirmo reizi kops februara revolicijas visu latviesu politisko
virzienu parstaviji (atskaitot nenozimigas galé&ji konservativas aprindas) bija izveidojusi kaut
ko lidzigu ,tautas frontei”, lai iestatos par savas tautas un zemes interesém.

12. augusta konferences 52 dalibnieki (pilsoni, mazinieki un lielinieki) ar visam
balsim pienéma rezollciju par latviesu tautas pilnigam
pasnoteikSanas tiesibam unpar nedalitu Latviju, kas apvienotu
Vidzemi, Kurzemi un Latgali (Latgalei pieSkirama seviska pasvaldiba, ievérojot tas
ipatnibas); Latvijai bija jabut politiski autonomai vienibai Krievijas demokratiskaja republika
un autonomas Latvijas likumdos$anas, izpildu, tiesas un vietéjas pasvaldibas varai jaatrodas
Latvijas tautas un vinas Saeimas rokas, kura ievélama uz visparigu, tiesu, aizklatu un
proporcionalu vélésanu tiesibu pamata, bez dzimumu izskiribas. Konference ari protestéja
pret aneksijam un vispar pret katru méginajumu noteikt Latvijas vai vinas atsevi$ko dalu
valststiesisko stavokli un robezas bez Latvijas zinas un lems$anas. [122] (Padomju
historiografija izvairas pieminét ka $o konferenci, ta ari tas pienemtos Iémumus).

Taja laika politiska nacionalisma ideologijas attistiba nacionali aktivakajas aprindas bija jau
sasniegusi savu augstako pakapi - prasibu péc pilnigi neatkarigas Latvijas.
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8. Latviedu politiska nacionalisma radikalizéeésanas:
neatkarigas Latvijas ideja.

Pirmajos divos ménesos péc februara revollcijas vél nekur latvieSu presé un diskusijas
(sprieZot péc ta véstures materiala, kas bijis autora ricibd) nemana domu par Latvijas
pilnigu atdali$anos no Krievijas. Bet politiska autonomija bija kluvusi par visparéju
demokratisku un nacionalu prasibu, kas izteicas dazados projektos, rezolucijas un
iesniegumos Pagaidu valdibai, ka tas iepriek$ attélots.

Tatujaul1917. gada maija ka lielinieku, td nacionalistu preseé
tika noradits, ka zinamos apstaklJos kara nobeiguma var
izveidoties neatkariga, neitrala Latvija. Lielinieku vadonis Stucka
rakstija par to 20. (7.) maija ,C1n a” (skat. 29. Ip.), kamér nacionaldemokratiskaja Dz A
§adas domas izteiktas 26. (13.) maija:

»...Var jau bat, ka tie$i Baltijas jaras piekraste, pateicoties vinas lielajai stratégiskai un
politiskai nozimei, netiek pie kara rékinu noslégSanas atstata nevienai no lielajam valstim,
bet paliek viet&jo kulturalo pirmiedzivotaju - latvieSu un igaunu rokas, kas jau apliecinajusi
savas kulturalas spéjas un politisko gatavibu... Latvijas nadkotne atkarajas
no mums pasSiem.”[123]

Konkréti tomér cina joprojam notika par iespé&jami plasadku Latvijas autonomiju. Visaktivakie
$ai zina bija latvieSsu nacionaldemokrati, kuru galvenais centrs atradas Maskava.
Vini cinijas vienlaicigi vairdkas frontés: no vienas puses tie asi kritizé€ja Pagaidu valdibu par
tas negativo nostaju pret nekrievu nacionalajam prasibam un nikni uzbruka krievu kadetu
partijai par tas valsts centralizacijas centieniem un imperialistiskajiem kara meérkiem; no
otras puses tie apkaroja latvie$u marksistiskos internacionalistus un kritizéja paréjas latviesu
pilsoniskas partijas un organizacijas par to parak pasivo un nedroso politisko ricibu.

Nacionaldemokrati mekléja sadarbibu ar citam nekrievu tautam, kas cinijas par nacionaliem
mérkiem. Vini nodibinaja sakarus ar Zidiem, ukrainiem, muhamedaniem u.c., sitot
delegatus uz vinu sapulcém un kongresiem. [124] Noradot uz citu tautu centibu un
sasniegumiem nacionalaja cina, dazado tautu aktivisti mudinaja pasi savus kadrus uz lielaku
dedzibu un piepiili. Latviesi biezi vien uzsvéra ukrainu, somu un igaunu panakumus
politiskaja darba, cionisti par paraugu miné&ja latviesu un leiSu aktivitati u.tml.

Krievijas Pagaidu valdiba neizradija nekadu veléSanos ievérot apspiesto
nekrievu tautu sakuma visai mérenas un taisnigas prasibas. Ta centas visada veida
novilcinat un sabotét So prasibu istenosanu, parasti atsaucoties uz to, ka sadi jautajumi
jaizskir Krievijas Satversmes Sapulcei, kuras sasauksSanu Pagaidu valdiba vienmér atlika uz
velaku laiku. ST novilcinasanas taktika radija vilSanos un sasutumu nekrievos
vél jo vairak tapéc, ka Pagaidu valdiba pretojas ari tadam reformam, kas viegli bija
izdaramas administrativa karta (piem., nacionalas valodas lietoSana skolas, gubernu
iedalijuma parkartosana u.c.). [125]

Tada veida Pagaidu valdiba, kuru, sevisSki péc Lenina atgrieSsanas Krievija, nesaudzigi un
neatlaidigi apkaroja lielinieki, paris ménesu laika bija pilnigi zaud&jusi aktivako nekrievu
nacionalistu uzticibu. Sekas bija tas, ka nacionaldas kustibas strauji
radikaliz &jas. Rundjot par latvieSiem, So attistibu visuzskatamak atspogulo
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nacionaldemokratu, to vidG itipasi Ernesta Blanka, politiskie raksti. 1917. gada 30.
(17.) maija vins izteicas (mani retin. U.G.):

«...Latvietis vél nav drikstéjis nemaz domat par vienigi kultdras tautas cienigu valsts iekartu
-suverénu Latviju... Vards ‘autonomija’ir vispopularakais latvieSu sabiedriba
(E.BI. kritizé parak pieticigas autonomijas prasibas)... Ar kadu sasutumu jis, piem., lasat
‘Jaunaja varda’, ka Vidzemes Pagaidu Zemes Padomes delegati - Meierovics un doktors
Valters - vizité pie iekslietu ministra, ‘runajot par Latvijas pasvaldibu, izvairijusies no varda
autonomija’. Ko tas lai nozimé&tu!?...Tadu taktiku prieks$ revolicijas *Baltija’ sludindja Bergs...
V airak nacionalpolitiskas drosmes! Vairak nemiera un cinas! Tikai tad Latvijai bus ista
valsts autonomija.” [126]

13.junija (31.5.) E. Blanks jau atklati sludindja, ka nepiecieSams
sadalit Krievijas imperiju:

.-..Tagadéja Krievija ir nedabisks, tiri nejausi un mechaniski savienots konglomerats visas
valsts nozarés... nepieciesama ir Krievijas dalisana... Latvijai par Krievijas vienibu vismazak
jartpéjas... Si vieniba ir pardzivojusi savu laiku un mums no vinas jaatvadas ar mierigu

sirdi.” [127]

16. (3.) junija koncentréta vésturiska apskata par latviesu tautisko kustibu vins kritiz&ja
latvieSu pilsonibas materialistiski praktisko ievirzi un nobeidza savu rakstu ar jautajumu:
.Kad naks ta diena, kad brivais latvietis pagriezis savu vaigu pret saules |€ktu un drosi teiks:
‘Kur sakas Latvija, tur beidzas Krievija'?” (Mansretin. U.G.). [128]
JUnija notika I Viskrievijas padomju kongress, kura, cita starpa, tika
kritizéta Pagaidu valdibas nostaja nacionalaja jautajuma. Nekadu jutamu atbaistu nekrievu
tautas tur tomér nedabija. Kongresa nacionala sekcija gan prasija nekavéjoties izdarit
Krievijas decentralizaciju un uzaicinaja Pagaidu valdibu izdot deklaraciju par visu tautu
pasnoteikSanas tiesibam un valodu vienlidzibu (atstajot krievu valodai valsts valodas
tiesibas), bet izteicas pret patvarigu nacionala jautajuma atrisinaSanu pirms Satversmes
Sapulces sanaksanas. [129]

6.) Dz A publicgja E. Blanka rakstu,Vél un vélreiz”, kura tas apskatija to postu, ko
latvieSu tautai un tas politiskajai domasanai nodarijis krievu reZims un nobeiguma uzsvéra
(mani retin. U.G.):

LLatvijai nav pienakumu pret Krieviju, bet gan otradi... Latvietim jasaprot, ka vinam ir
tiesibas pilnigi atdalities no Krievijas, un, ja tikai Latvijas prasibas péc suverenitates bis
nobrieduSsas, més pacelsim karogu par Latvijas maksimalo
prasibu, par suverénu Latviju...”

Turpat bija iespiests L. Laicé&na raksts,Baznica un skola Latvija”, kura tas prasija
visdrizaka laika izveidot pilnigi nacionalu skolu sistému, aicinaja triekt prom no Latvijas
JekSkrievijas tumsos un varmacigi aziatiskos ierédnus”un
gadat parto, ,lai no skolam tiktu izmesti parkrievinasanas
mésli uz visiem laikiem.”

likumprojektu, bet nepielava Latgales apvienoSanu ar Vidzemi. Tas satrauca visai plasas
latvieSu aprindas, jo par vienotu Latviju iestdjas visi latvieSu politiskie virzieni. Dz A sava
18. (5.) julija ievadraksta aicinaja rikoties revolucionari:
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.Ar to (Latgales nepievienoSanu Vidzemei) Pagaidu valdiba ir izaicindjusi uz cinu visu
Latviju... Ilgdk gulét ir gréks pret revollciju un Latviju... Revollcijas laika var bat tikai viena
taktika - revolucionara. Caur revollciju uz Apvienotu Latviju!"”(Mans
retin. U.G.).

LNDP Maskavas grupas Padome steidzigi pienéma rezollciju par Latgales pievienoSanu
revolucionara cina un uzaicinaja Vidzemes un Latgales Zemes Padomes izdarit kopigi jaunas
apvienotas Zemes Padomes vélé3anas un par faktisko apvienosanos iesniegt formalu
pazinojumu Pagaidu valdibai. [130] Tadu jau tas apstaklis vien, ka Sie abi latvieSu novadi
atradas tuvakaja frontes aizmuguré, kur bija novietots daudz krievu karaspéka, padarija
$adu uzstasanos par illazorisku. Stavoklis sai zina mainijas tikai péc oktobra revollcijas.

Viena laika ar Latgales jautdjuma saasinasanos, Maskava notika parrunas par iespé&ju
nodibinat kopigu leisu un latviesu republiku (skat. JG 58, 38. Ip.). Ierosinajums naca no
Amerikas leiu parstavja Dr. J. Slupa (Jonas Sliupas), kas 11. jalija (28. 6.) ar o ideju
iepazistindja LNDP Maskavas grupas Padomi. [131] 21. (8.) jalija Dz A publicéja E.
Blanka ievadrakstu ,Lietuvas-Latvijas republika”, kura tas rezumé&ja
diskusijas Saja jautajuma un izteica nacionadldemokratu politiskos idealus. Raksta svarigakas

domas ir Sadas (mani retin. U.G.):

~Krievijas un Latvijas kultdram nav neka kopé&ja... Latvija ir Krievijai samé&ra nesen
pievienota un tadé| to atskirt no Krievijas nav griti... federacija ar Krieviju nav musu ideals,
bet tikai kompromiss. MlUsu idedals ir suveréna Latvija.Kamér latviesi vél
lidz tam nav izaugusi — nesiet to klusi sava sirdi. Otra pakape uz leju -
Latvijas-Lietuvas republika un tresa pakape, vél zemaka

pakdape - federacija ar Krieviju. Péc tam nak Latvijas
pasSnaviba... Betneatlaidigé cina Latvija var panakt vismaz Latvijas-Lietuvas
republiku.”

Par pilnigi suveré&nu Latviju laikraksta Dz A driz péc tam izteicas vél
vairaki nacionaldemokratu publicisti. K. Upitis 1. augusta (19. 7.) rakstija (mani retin.

Uu.Gg.):

«...Krievija pati atrodas gal&jas anarchijas un pilniga bankrota priekSvakara. Tapéc ir labak,
jaméscensamies Latvijas likteni Skirt talak no Krievijas

liktena... Un Latvija, tapat ka Polija un Lietuva, péc saviem apmériem ir pietiekosi
liela, lai varétu prasit pilnigi neatkarigas republikas garantiju no
citam Eiropas lielvalstim... Kajauzinams, So ideju |oti stipri pabalsta ari

Ziemejamerikas Savienotas Valstis (3ai zina K.Upitis, Skiet, parak pajavies uz Dr. J. Sjupa
apgalvojumiem. U.G.), kuram drosi vien tagadé&ja kara paliks beidzamais un noteicosais
vards. Tapéc Sis idejas realizéSana mums ir varbdt pat daudz tuvak, neka autonomijas
ieglsana Krievijas federativa republika... Bez tam kulturdla zind mums, latviesiem, tacu bis
gan daudz lielaka radnieciba ar Vakareiropas valstim, neka ar tumso Krieviju... mums nav
ne mazaka iemesla atteikties no pilnigi suverénas latviesu valsts
nodibindsanas idejas... tas nebit nepieder pie talakiem, bet ir varbdt viens no
vistuvakiem misu tagadéja momenta politiskiemn mérkiem un uzdevumiem. Vienigi pasdiem
mums vajaga nenogurstosi stradat, tad vienota cind més pilnigi brivu
Latviju guisim... ar lielu steigu jastadjas pie Latvijas
Satversmes Sapulces sasaukSanas... kurai visada zina
janotiek pirms Krievijas Satversmes Sapulces...”
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Sis raksts interesants ari tai zind, ka K. Upitis apskata Latvijas jautdajumu nevis
ka Krievijas, bet gan ka starptautisku probl&mu un neatkaribas centieniem
atbalstu sagaida no rietumu demokratijam. Sada politiska orientacija
vélak ari bija LatvieSu Pagaidu Nacionalajai Padomei un Latvijas Pagaidu valdibai cina par
Latvijas neatkaribu.

Augusta paradijas ari vél dazi citi raksti, kas atbalstija E. Blanka un K. Upisa ievadito
neatkaribas idejas propagandu un tajos deklaréts, ka ,jacinadas péc patstavigas
Latvijas”, ka,midsu cela zvaigznei jabut Latvijas valsts
idejai”u.tml. [132]

Varam konstatét, kajau 1917. gada jdlija un augusta latvieSu politiska
nacionalisma attistiba bija sasniegusi savu augstako pakapi, nonakot pie
neatkarigas Latvijas idejas. Tas aizstavji pietam uzskatija sSo
meérki par pilnigi realu un domaja, ka ta istenosana var notikt pat
vistuvakaja nakotné&. Vini ar lielos vilcienos noradija, kads cel$ ejams 51 mérka
sasniegSanai. So viru politiska nojauta izradijas pareiza.

Latvijas neatkaribas ideju visskaidrak izteica un propagandéja nacionaldemokratu
publicisti sava Maskavas laikraksta ,Dzimtenes Atbalss”. [133] Tie visi bija latviesu
jaunakas paaudzes intellektuali, un aktivakie no tiem bija agrak piederé&jusi politiski
kreisajam (socialistiskajam) virzienam (skat. JG 58, 36.Ip.). Tas norada uz kontinuitati
latviesu politiska nacionalisma attistiba laika no $1 gadsimta sakuma lidz 1917. gadam.

Kaut ari aprindas, kas pirmas atklati iestajas par neatkarigas Latvijas ideju, bija visai
Sauras, tadutasizradija ievérojamu aktivitati, unvinuietekmi 1917. gada
rudeni varam konstatét latviesu politiskaja darbiba Vidzemeé un Péterpill, kamér gratak
noteikt, kada nozime tai bijusi neatkaribas domas nobrieSana vacu okupétaja Latvijas dala.

No suverenitates idejas deklarésanas lidz pirmajiem organizatoriskajiem prieksdarbiem
neatkaribas istenoSana pagaja tikai dazi ménesi. Latvijas neatkaribas
sagatavoSanas darbs tika viena laika veikts Riga, Vidzemé (Valka) un Pé&terpili,
un tas deva nozimigus rezultatus 1917. gada pédéja ceturksnt.
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LAIKA VESTIS (22.9.17) raksta par 12. krievu armijas
varmacibam Vidzeme péc Rigas kriSanas.

9. Rigas Demokratiskais Bloks

1917. gada 1. septembri pastiprinata vacu 8. armija iesdka ofensivu
Rigas fronté, lai galigi sagrautu krievu 12. armiju, kuru revolucionara
miera propaganda bija jau padarijusi cinai nesp&jigu. Tikai latviesu
strélnieku otras brigades siva pretestiba pie Mazas Juglas izglaba So
skaitliski vislielako krievu armiju (vairak neka 0,5 milj. viru) no
krisanas vacu gusta. [134]

3. septembrl vacu karaspéks ienéma Rigu un
driz péc tam ari lielako dalu no Rigas aprinka. Demoralizéta krievu
armija, nekartiba atkapdamas, izturéjas Vidzemé ka ienaidnieka zemé,
kur neviens tagad vairs nejutas dross par savu mantu un dzivibu.
[135] Latviedu strélnieki, kas pa lielakai dalai bija iesaistiti cinas, tikai
reizém varéja aizkavét sos varas darbus.
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Ta ka vaciesi uzbrukumu neturpinaja, tad fronte pamazam
nostabilizéjas Dienvidvidzemé un nemainijas lidz pat 1918. gada
februarim (atskaitot igaunu salu okupaciju, ko vaciesi izdarija 1917.
gada oktobri). Neokupétaja Vidzemes dala ietilpa CEésu,
Valmieras un Valkas aprinki, ka ari dazi Rigas aprinka
pagasti.

Rigas krisana bija arkartigi smags trieciens LSD, kas visu laiku bija
sludinajusi, ka miers panakams, bralojoties ar ienaidnieku un atturoties
no ,aktivas aizsardzibas”. ,,Cina” iz,naca Riga lidz 2. septembrim, bet
ta ne varda nezinoja par vacu iesakto ofensivu. Tacu kaut kas beidzot
bija jasaka, un 2. septembri laikraksts public&ja isu LSD uzsaukumu.
Tur nebija neka no internacionalas un revolucionaras frazveologijas, bet
ari tagad partija nesp&ja nosaukt briesmas istaja varda. Saja
uzsaukuma teikts:

~Neatstajiet Rigu! Neatstajiet Latviju!

Gratibu un Ssausmu visapkart ir daudz. Briesmas jau redzamas pilséta.
Bet — mierigi skatait briesmam acis. Visur ir posts. Bet Latvija nezudis,
kaut briesmas un nelaimes vél lielakas k|utu. Neejiet projam no
pilsétas. Neatstajiet savas ares. Visam sabiedriskam,
revolucionaram un partijas iestadém japaliek
savas vietas! Tapatit visiem iedzivotajiem.

Tads ir Latvijas socialdemokratijas lemums.”

Tomer visi partijas vaditaji darbinieki nepalika okupétaja pilséta. Sava
pédéja seédé pirms Rigas krisanas (2. sept.) LSD CK noléma, ka
astoniem CK locekliem jaatstaj Riga, bet septiniem japaliek uz vietas.
[136] Tur palika ari vairums redzamako mazinieku (P. Menders, M.
Skujenieks, P. Kalnins, B. Kalnins u.c.) un laba dala pilsonisko politiku
(K. Ulmanis, M. Valters, A. Deglavs, E. Pipins, S. Paegle, E. Bite, M.
Brazis u.c.).

Jau dazas nedélas péc Rigas okupacijas tur izveidojas latviesu
mazinieku un pilsonu politisko darbinieku sadarbibas organizacija, kas
vélak ieguva apzimé&jumu Rigas Demokratiskais Bloks
(turpmak: D B ). [137] Si organizacija, kura bija parstaveti visi
latvieSu politiskie virzieni, iznemot lieliniekus un reakcionara F.
Veinberga ,Tautas partiju”, noturéja savas sedes slepeni, bet par
parrunatajiem jautdjumiem un ierosinajumiem tas dalibnieki centas
informét latviesu sabiedribu.

Parmainas militaraja situacija ietekméja lielda méra latviesu
demokratisko aprindu viedokli Latvijas autonomijas jautajuma.
Krievijas acim redzamais sabrukuma process mudinaja atteikties no
populara saukla — ,brivu Latviju briva Krievija” un cinities par
neatkarigas Latvijas nodibinasanu.

1917. gada 23. septembri nelegalais DB iesniedza memorandu
Rigas vacu kara gubernatoram, kura izteiktas vairakas latviesu
kulturalas, saimnieciskas un politiskas prasibas. Tas darits it ka Rigas
Sabiedrisko Organizaciju Padomes Izpildu komitejas (skat. JG 59, 16.
Ip.) varda un memoranda 5. panta teikts: , Beidzot gribam aizradit, ka
latvieSu tauta ka agrak, ta ari pasreizéjos apstaklos aizstav viedokli par
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Latvijas nedalamibu, tautas pasnolems$anos
un pasparvaldi.” [138]

Sis iesniegums palika bez atbildes, un septembya beigds D B uzdeva
maziniekiem F. Menderam un P. Kalninam kopa ar Zemnieku
Savienibas parstavjiem K. Ulmani un M. Valteru izstradat rezoluciju,
kas piestitama Vacijas valsts kancleram un reichstdaga abam
socidldemokratu frakcijam. Tada veida D B centas izradit pretestibu
vacu aneksijas un germanizacijas nodomiem Latvija un méginajumiem
ar daZu niecigu un tauta nepopularu grupu (tas zimé&jas galvenokart uz
F. Veinberga , Tautas partiju”) palidzibu viltot latvieSu politisko viedokli
Latvijas nakotnes jautajuma.

Ta radas dokuments, kugu Dr. P. Kalnins pamatoti apzimé par ,Latvijas
neatkaribas rezollciju”. Ta ir pienemta vai nu 1917. gada septembya
pasas beigas, vai oktobra sakuma (noteikts datums taja nav atziméts).
Rezolucija D B (,latvieSu politiski noteicéju aprindu parstavji)
atsaucas uz 12. augusta (30.7.) apspriedes Iémumiem. (JG 60, 32.
Ip.), konstatg, ka Latvijas jautdajums kluvis starptautisks, noraida visus
meéginajumus germanizéet, rusificét vai kolonizét Baitiju, noraida
latvieSu zemes vai tas dalas pievienosanu Vacijai un prasa neatkarigu,
nedalitu, neitralizétu Latvijas republiku. ST prasiba izteikta $ados
vardos:

~Republikaniska, neitralizéta, nedalita Latvija, kurai ir briva noteikSana
par savu valsts satversmi, savu territoriju un savu neitraiu jaras
piekrasti un ostam, ir nenoraidama prasiba, kada izriet no 1917. gada
12. augusta (30.7.) lemuma.” [139]

Tatad veldkais 1917. gada oktobra sakuma
neatkarigas Latvijas prasibu deklaréja ne vairs
atseviski politiski publicisti, ka tas notika 1917. gada vasara, bet gan
politiska organizacija (DB), kas apvienoja latviesu
demokratiskas partijas Riga. Lidzigu Iémumu tai pasa laika pienéma ari
Rigas Stradnieku Deputatu Padomes Izpildu komiteja (Iskorads) (JG
59, 16 Ip.). [140]

Jau 1917. gada septembri latvieSu socialdemokratiem Riga bija
izdevies nodibinat sakarus ar daziem vacu kareivjiem, kas piederéja
pie vacu neatkarigas socialistu partijas (USPD); tas vaditajiem, G.
Léedebidram (Georgledebour)un H. Hazem (Hugo Haase),
bija no agrakiem laikiem draudzigas attiecibas ar vairakiem latvieSu
socialdemokratiem. Ar So vacu kareivju starpniecibu 1917. un 1918.
gada Lédeburam un Hazem tad nu nositija norakstus no gandriz
visiem DB un Rigas Iskorada memorandiem un rezolicijam, kas toreiz
tika iesniegtas vacu militarajam iestadem. Dazu dokumentu norakstus
piegadaja ari vacu socialdemokratu vairakuma partijai (SPD). Tada
karta Latvijas jautajums atbalsojas vacu presé
un reichstaga debatés, kur neatkarigo socialistu lideri asi
uzstajas pret méginajumiem okupacijas varas atbalsta radit Latvija
fiktivas tautas parstavniecibas (landtagus), lai panaktu Sis zemes
piesaistiSanu Vacijai. DB Latvijas neatkaribas rezollciju G. Lédebirs
nolasija Vacijas reichstaga 1917. gada 1. decembri, [141] un to
iespieda ,Leipziger Volkszeitung” 30. decembri. Par germanizacijas un
aneksijas planiem Latvija (Baltija), kas atklajas reichstaga debatés un
vacu, un antantes presé, rakstija ari neitralo valstu laikraksti. [142]
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Vacu okupacijas vara saka vajat DB darbiniekus: vairakus apcietinaja
un ievietoja koncentracijas nometnés. Ta¢u bloka darbibu sagraut
neizdevas, un tam bija ievérojama nozime Latvijas neatkaribas
proklamésanas sagatavosana, vai, runajot P. Kalnina vardiem —
~Tautas padome (kas 1918. gada 18. novembri pasludinaja Latvijas
neatkaribu) izauga no Demokratiska Bloka.” [143] Ta¢u DB nebija
vieniga politiska organizacija, kas veica priekSdarbus Latvijas
neatkaribai. Loti svariga loma bija LatviesSu Pagaidu
Nacionalajai Padomei (LPNP), kas nodibinajas 1917.
gada novembra beigas Valka. — Vispirms, tomér jaapskata politiska
attistiba un diskusijas par autonomijas jautajumu neokupétaja Latvijas
dala.

ai izraditu pretestibu Latvijas Jermanizacijas un kolonizacijas nodomiem, Rigas
)remokratiskais Bloks piesitija rezoliiciju Vacijas valsts kancleram un reichstaga abam
ocialdemokratu frakcijam. Rezolicijas autori bija:

ir. PAULS KALNIIN, jaunstravnieks, viens no

Dr. KARLIS ULMANIS, LZS lideris un Latvijas

lemokratiska socialisma kustibas pirmais ministru prezidents, kam lieli nopelni
edzamakajiem darbiniekiem, vélakais Latvijas tapsana. Vélak vins atkapas no
‘aeimas prieksSsédis no 1925. g. lidz 1934. g. demokratiskiem principiem un 1934, g. 15.
5. maijam, kad vinu apcietinaja apvérsuma maija izdarija valsts apvérsumu, nodibinot
ikotaji; piedalijas pretestibas kustiba (LCP) autoritaru valsts iekartu. 1940. g. bolseviki
litlera okupacijas laika, mira trimda Austrija vinu deportéja uz lekskrieviju, kur miris.

945. g.
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&

Dr. FRICIS MENDERS, starptautiski pazistams

'r. MIKELIS VALTERS, viens no galvenajiem

atviesu politiska nacionalisma ideologiem, socialdemokratu teorétikis, ko pec 1914. g.
ublicists un rakstnieks, politisko darbibu Briseles kongresa Lenins ievadraksta

aka ka socialdemokrats, bet 1917. g. ~Pravda” raksturoja sadi: ,F. Veiss (F.
iesléjas LZS, bija Latvijas pirmais iekslietu Menders) ir visredzamakais latviesu
ninistrs, vélak diplomats, tagad dzivo trimda mazinieks, bet musu asakais pretinieks.”
rancija. LSDSP CK loceklis un no 1929, g. tas

priekSsedis. No 1948. g. lidz 1955. g.
bolSeviku deportacija, tagad dzivo Riga.

10. Politiskas cinas saasinasanas un latviesu
padomju vara Vidzemeé

Rigas zaudésana daudzos LSD biedros radija vilSanos un vienaldzibu
pret politisko darbu. [144] 12. armijas nekartiga atkapsanas Rigas
fronté bija atstajusi pédas ari latvieSu stréinieku pulkos (1I strélnieku
brigdde bez tam bija stipri cietusi sivajas kaujas pie Juglas). Simtiem
strélnieku bija pametusi savas vienibas un nebija viegli tos apzinat un
nogadat atpakal pulkos. [145] Strélnieku komitejas bija liela méra
dezorganizétas, un stréinieku pulku socialdemokratiska organizacija
bija cietusi smagus zaudéjumus. Pirms Rigas kriSanas LSD rindas
skaitijas ap 3000 strélnieku, bet péc atkapsanas vairs tikai 1430. [146]

Kerenska valdiba izmantoja Sis latvieSu socialdemokratu
(lielinieku) gratibas un pargaja uzbrukuma: septembra sakuma
aizliedza izdot ka LSD organu Cin u, ta Iskolastrela laikrakstu
Brivo Strélnieku. Pédéja vieta gan Iskolastrels jau 9.
septembri sdka izdot Latvju Strélnieku, tacu agraka, plasi
izplatita strélnieku laikraksta aizliegSana bija zinams prestiza
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zaud&jums, un kreisas aprindas nebeidza pret to protestét lidz pat
oktobra revollcijai, kad atkal atjaunoja BrS. [147]

1917. gada septembri LSD vienigais oficialais laikraksts Vidzemé bija
Laukstradnieku Cina, kas reizi nedé€la iznaca Valmiera; 12.
oktobri partija sdka turpat divreiz nedéla izdot Misu Cinu.
Neveiksmes un zaudéjumi tomér nespéja nopietnak satricinat LSD
iekarotas pozicijas latviesu strélnieku pulkos un plasakajos tautas
slanos, un $t partija driz vien izvértas par noteicéju politisku spéku visa
neienemtaja Vidzemes dala. Tam bija vairaki iemesli.

K3 jau agrak minéts, Vidzemes iedzivotaju dzives apstakli péc Rigas krisanas pasliktinajas
sakara ar nedisciplinétas 12. armijas postijumiem un varmacibam, un militaro iestazu
biezajam partikas un lopbaribas rekvizicijam. Bez tam tur bija pavairojies bég|u skaits.
Apgades gritibas, nekartibas un visparéja nedrosiba radija nemiera pilnu gaisotni, kura bija
izdeviga radikali revolucionarai propagandai, vél jo seviski, ja ta izmantoja latvieSu tautas
nacionalo neapmierinatibu. Liela nozime bija ari politisko notikumu attistibai Krievija.

1917. gada septembra otraja nedéla notika virspavélnieka generala
Kornilova neveiklais un kjimigais mégindjums parnemt savas rokas
visu civilo un militdro varu. Péc sacel$anas sabrukuma Kerenska
valdiba pasludinaja Krieviju 1917. gada 14.(1.)
septembri par republiku. [148] Istie iequvéji $aja krizé
bija lielinieki, kuriem Kerenskis bija atlavis apbrunot stradnieku
~Ssarkano gvardi” Péterpils aizsardzibai. ,Kornilova aféra” stipri
palidz&ja ari latviesu lieliniekiem parvarét to islaicigo sajukuma un
apmulsuma periodu, kas bija iestajies péc Rigas zaudé&Sanas. Tiem bija
iesp&jams no jauna aktivizét revolucionaro propagandu, it 1pasi
strélnieku pulkos, aicinotuz modribu un cipu pret
kontrrevolucijas draudiem.[149]

Latviesu lielinieki sava agitacija nekavéjoties sasaistija Kornilova
sacelSanos ar saviem agrakajiem apgalvojumiem par apzinatu Rigas
nodosanu vaciediem, [150] lai tada veida atvairitu parmetumus partijai
par disciplinas grausanu armija un ,bralosanas” k|imigajam sekam
Rigas fronté. Tai pasa laika vini asi vérsas pret Pagaidu valdibu,
agitéjot par revoldcijas turpindsanu un varas parpemsanu ,patiesi
revolucionaras demokratijas rokas”. [151]

LSD guva lielus panakumus Vidzemes Zemes Padomes un Vidzemes aprinku padomju
véléSanas, kas notika 1917. gada septembri. Raksturigi, ka par LSD nodoto balsu skaits
seviski pieauga péc ,Kornilova aféras”. Vidzemes Zemes padomé LSD
ieguva 60% un aprinku padomés (septembra beigas) vairak neka
70% no visiem mandatiem. Nakosa stipraka partija Vidzemes Zemes Padomé
bija LZS, kas dabija 33% no mandatiem. [152]

21.(8.) septembri Kijeva sanaca Krievijas tautu
kongress, ko bija ierosinajusi ukrainpu ,Rada” (Ukrainu Centrala
Padome). Tani piedalijas ari Vidzemes Zemes Padomes parstavji — Z.
Meierovics _no LZS un K. Serzants no LSD (ari abas paréjas latviesu
Zemes Padomes sutija savus parstavjus). Kongresa tika asi kritizéta
Pagaidu valdibas nostdja nacionalaja jautajuma (latvieSu varda runaja
Z. Meierovics), un pienemta rezollcija, ka Krievija parveidojama par
federativu republiku, Tpasu rezoliciju kongress pienéma par Latvijas
jaut@jumu, prasot, lai Pagaidu valdiba nekavéjoties izdod sevisku
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dekrétu par visu latvieSu novadu apvienoSanu autonoma, demokratiska
Latvija, kas ietilptu Krievijas federativi demokratiskaja republika. [1531]

Lai gan Pagaidu valdibas stavoklis bija kluvis arkartigi kritisks, ta
stlrgalvigi atteicas mainit savu nocionalo politiku. Par to lieku reizi
dabuja parliecinaties Vidzemes Zemes Padomes un citu latvieSu
organizaciju parstavji, kas 2. oktdobri ieradas

apspriedé pie Kerenska, |lai panaktu vairaku saimniecisku
administrativu un politisku jautajumu nokartoSanu. LatvieSu delegacija
jetilpa ka lielinieki, ta pilsoni,untie kopigi iestajas
par savas tautas interesém.

Delegacijas varda runaja lielinieks O. Karklins§, prasot aizsargat
iedzivotajus pret krievu karaspéka varmacibam Vidzemé, partraukt
labibas rekvizicijas un izbeigt béglu izsGtiSanu uz Krieviju spaidu karta.
Kerenskis atbild&ja izvairigi un nedeva nekadus noteiktus solijumus.

Péc tam latvieSu delegati prasija atrisinat Latvijas
autonomijas jautajumu, uzsverot, ka Latgale jaapvieno ar
paréjo Latviju. Vini aizradija, ka Sai lietda nav vairs vietas teorétiskiem
spriedel&jumiem un ka , Pagaidu valdibai Latvijas autonomiju tomér
vajadzés apstiprinat”. Atbildes vieta Kerenskis smagi noputas un saka
runat par to, ka latviesu strélnieki un vinu laikraksts , Brivais
Strélnieks” esot saskaldijusi un dezorganizé&jusi (12.) armiju. Pret to asi
protest&ja O. Karklins, noradot, ka tiesi revolucionarie latviesu
strélnieku pulki izrédijuéi vacieSiem sivako pretestibu ari pédéjas
kaujas Rigas fronté. Sai apspriedei nebija nekadu pozitivu rezultatu.
[154] Bija skaidrs, ka latviesiem no Kerenska rezima ari turpmak
nekas labs nav gaidams.

Japiezimé, ka tikpat negativi Pagaidu valdiba izturéjas pret latviesu
militaro aprindu ligumu atlaut izveidot latvieSu strélnieku
k orpusu, par ko seviski enerdiski cinijas 5. Zemgales latviesu
strélnieku pulka komandieris pulkvedis Jukums Vacietis (vélak
Sarkanas armijas pirmais virspavélnieks). [155] Tikai kad lielinieki jau
pilnigi atklati gatavojas apvérsumam, Kerenskis novembra sakuma
8aja jautajuma péeksni piekapas. [156] Tad bija jau par daudz vélu, lai
tada atlauja kaut kadi ietekmé&tu latviesu strélniekus.

Neatrisinatais autonomijas jautajums bija centralaja vieta
latvieSu politiskajas debatés 1917. gada rudeni. Par to dzivi diskutéja
laikrakstos [157] un Vidzemes Zemes Padomeé, kur seviSka
Autonomijas komisija (noda]a)stradaja gar detalizétu
autonomijas projektu. [158] Iskolastrels pienéma vairakas rezollicijas
par Latvijas pasnoteikSanas tiesibam un par ,nacionala
principa ievérosanu armija”. [159]

Par Latvijas naciondlajam interesém seviski iestajas LKNS (JG 60
31. Ip.), kas, sakot ar 27. (14.) septembri, Césis (vélak Valka) izdeva
laikrakstu Laika Véstis. Ta lidzstradnieku vidu bija vairaki
jaunaki virsnieki un rakstnieki, dazi nacionaldemokrati, un ka viens no
ta galvenajiem ievadniekiem darbojas Zzurnalists A. Kroders, kas lidz
1915. gadam bija piederéjis LSD kreisajam sparnam. [160]

Laika Véstis it ipasi centas apkarot lielinieku ietekmi latviesu strélnieku
pulkos, kadél pret tdm asi nostajas Iskolastrels un ta laikraksts ,Latvju
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Strélnieks”. [161] Lieliniekiem ari izdevas stipri traucét LKNS organa
izplatiSsanu strélnieku vida.

Ta ka ,Laika Véstis” bija manama nacionaldemokratu ietekme, tad
nacionalaja ideologija tas tuvojas tam viedoklim, ko jau 1917. gada
vasara pauda ,Dzimtenes Atbalss” (JG 60, 33. Ip.), kaut ari neizteica to
tik radikala un noteikta veida.

~Laika Véstis” tiesi neatbalstija nevienu noteiktu politisku partiju un
visai veési izturgjas pret LZS, kas bija stipraka latvieSu pilsoniska
partija. Kad tuvojas Krievijas Satversmes Sapulces véléSanas,
redaktors A. Kroders aicinaja vélétajus balsot par latviesu
maziniekiem, tapéc ka tie esot federalisti. [162] Interesanti
joprojam ir Sis avizes raksti, kuros méginats izskaidrot latvieSu
strélnieku ,lieliniecismu” un dogmatiska marksisma ideju izplatiSanos

Latvija. [163]

Aktivakie pilsonu politiskie darbinieki nedomaja, ka latviesu lielinieku
nenoliedzamie panakumi Vidzemé un strélnieku pulkos noziméja kreiso
ekstrémistu galigu politisku uzvaru, kaut ari stavoklis 1917. gada
rudeni labai dalai pilsonu likas visai bezcerigs. Optimisti noradija, ka
kara postijumi, launie saimnieciskie un socialie apstakli bija pédéja
laika radijusi augligu zemi galéji kreisa sparna propagandai. Tapéc
pilsoniem kopa ar mérenajiem socialistiem vajagot stradat un planot
nakotnei — tiem pirmkart jaizveido centrals organs
politiskajai darbibai un jakapina aktivitate nacionalo mérku
sasnieg$anai. [164] Lielinieki taCu liela méra bija guvusi savas uzvaras
ar centigu un neatlaidigu politisku darbu, kameér pilsoni bija izturéjusies
parak pastvi. PEc latviedu bég|u Centralkomitejas un vairaku pilsonisko
politiku iniciativas 14 .(1.) oktobri sasauca dazadu politisku,
saimniecisku un sabiedrisku organizaciju apspriedi

Péterpili, |lai vienotospar Latviedu Pagaidu
Nacionalds Padomes (LPNP)dibinasanu. [165] Apspriedg,
kura piedalijas ari mazinieku parstaviji (lielinieki atteicas ierasties), tika
izteiktas domas, ka ,tiklab latviesu demokratijai, ka ari socialistiskam
aprindam jaatrod kopé€ji celi” un noléma nodibinat organizacijas
komiteju, kas rlipétos par LPNP dibinasanas sapulces sasauksanu.
Dazas nedélas vélak iniciatori vienojas, ka ta sasaucama Valmiera
1917. gada 11. novembri (29.10.). [166] Si sapulce tomér bija
jaatliek, jo 7. novembri notika lielinieku apvérsums.

Tuvojoties visparejai politiskai krizei, saasinajas ari attiecibas Vidzemes
Zemes Padomé. Debatés par Latvijas autonomiju O. Karklins 23.(10.)
oktobri paskaidroja LSD viedokli: ,, ...Més Latvijas Socialdemokratijas
internacionalisti-lielinieki, m&s neesam Saura nacionala partija, més arl
necindmies par naciondlu autonomiju — més prasadm un aizstavam
territorialu autonomiju. Més neesam nacionalisti, bet internacionalisti.
Ne latvieSu nacionalpadomi, ka to uzsvéra mazinieki no Péterpils
apspriedes, bet Latvijas nacionalpadomi més varam sasaukt.
Nedomaju, ka més aizstavésim tikai latviesus ka tadus, més
aizstavésim visu apspiesto Skiru intereses, vai tie bds latviesi, krievi,
ebreji, vai pat samojedi.” [167]

Tai pasa diena péc sédes partraukuma pilsonu frakcijas (13
LZS deputati, viens nacionaldemokrats un viens , neatkarigais”)
parstavis nolasija Sis frakcijas pienemto rezoliciju, ka visi pilsonu
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deputati noliek savas pilnvaras un atsakas no turpmakas sadarbibas ar
lieliniekiem Vidzemes Zemes Padomé. Rezolucija protestéts pret
lielinieku prettautisko ricibu, kritizéta vinu nevél&Sanas sadarboties ar
citu latvieSu partiju parstavjiem un noradits, ka ,parsvaru tie
ieguvusi, pateicoties arkartéjiem kara
apstakliem frontes tuvuma” (turpmaka vésturiska
attistiba pieradija, ka $aja apgalvojuma bija krietna dala patiesibas.

U.G.). [168]

LSD atbildéja 28.(15.) oktdbri ar uzsaukumu Vidzemes Zemes
Padomes vélétajiem, kas beidzas ar vardiem: ,... nost ar tautiskiem
Septniekiem un pasvaldibas renegatiem un kapraciem!... Lai dzivo
demokratiskd Zemes Padome! Lai dzivo tautu pasnoteikSanas! Lai
dzivo Latvijas Socialdemokratija!” [169]

Nakosa diena (29. okt.) sanaca LSD arkartéja partijas
konference Valka, lai apspriestu ,aktualo politisko situaciju”.
Konferences telpas apsargaja latviesu strélnieki, Saja laika lielinieki
Péterpilt jau bija sakusi gatavoties brunotam apvérsumam un 5
nodibinajusi Kara Revolucionaro Komiteju (KRK) Trocka vadiba. Sai
sakara milziga nozime bija zieme|u frontes karaspékam (it ipasi lielajai
12. armijai), kas atradas vistuvak galvaspilsétai.

Péc Lenina noradijuma Péterpils KRK loceklis Antonovs-
Ovsejenko (Antonov-Ovseenko) ieradas LSD konferencé Valka,
lai saskanotu sacelSanos Péterpill ar revolucionaru darbibu zieme|u
fronté. Latviesu lieliniekiem ar latviesu strélnieku pulku palidzibu bija
jaienem svarigakie dzelzcela mezgli, jaaizkavé valdibai uzticiga
karasp€ka sutiSana uz galvaspilsétu un péc tam janosdta dazas
strélnieku vienibas paliga krievu lieliniekiem.

Antonovs-Ovsejenko bija |oti apmierinats ar apspriedes rezultatiem,
t.i., ar latvieSu lielinieku planu varas sagrabsanai 12. armijas darbibas
rajona un ar LSD arkartéjas konferences pienemto
revolucionaro rezolldciju, kura cita starpa teikts: ,,...
iestajas pédéjo izSkiréju cinu moments, kuram jaizskir ne tikai
Krievijas, bet ari visas pasaules revolicijas likteni... Ejot Sinis cinas
Latvijas proletariata pienakums ir... visiem spékiem un lidzek|iem
atbalstit revolucionaro centru (Pé&terpils, Maskava u.c.) proletariata
cinu par valsts varas parnemsanu Stradnieku, Kareivju un
Bezzemnieku Deputatu Padomju rokas,” [170] ST konference bez tam
pienéma prasibu iTstenot Latvijas pasnoteikdanas

tiesibas.[171]

2. novembri (20.10.) Césis sanaca Iskolastrela paplasinats plénums
(t.s. latviesu strélnieku pulku Maza padome), kura piedalijas ari
delegati no strélnieku pulkiem, brigdzu stabiem un brigaZzu komitejam.
Ari tur tika pienemta lielinieciska rezollcija par varas parnemsanu
padomju rokas, bet reizé par jaunu uzsvérta latviesu strélnieku agraka
prasiba, ka Latvijai jabdt nedalitai, un tai jadod
visnoteiktakas paSnolemsanas tiesibas.[172]

Tasrada, cik cieSi strélnieku revolucionara
dedziba bija savienota ar centieniem péc
nacionalas brivibas, kas deva vinu lielinieciskajai darbibai
tik neparprotami nacionalu iekrasojumu.
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Feodalisma paliekas Latvija un ar tam saistitas socialas un
saimnieciskas netaisnibas, politiska un naciondla apspiestiba un kara
postijumi bija tur radijusi visizdevigakos priekSnoteikumus nacionalam
un socialam nemieram. Ar lielu veiklibu lielinieki spél&ja uz sStm abam
stigam, un daudziem skita, ka tie ir vienigie istie un nelokamie cinitaji
par socialu taisnibu un nacionaiu brivibu. [173]

Oktobra revolicijas norises attélojums Vidzemé un ziemelu
fronté neietilpst s apceréjuma uzdevumos. Tomér ir jaatzimé, ka
latviesu lieliniekiem, izmantojot savu ietekmi Iskolastreld un latvieSu
strélnieku pulkos, izdevas pilna méra istenot savus revolucionaros
planus un LSD arkartéjas konferences Iémumus.

Vésturiska materiala analize lauj izdarit S$adus secindjumus:

1) revolucionara kustiba ziemelu fronté balstijas galvenokart uz
latvieSu stréinieku pulkiem,

2) krievu gener3liem nebija nekadu iesp&ju apspiest latviesu
sacelSanos pret Kerenska valdibu, jo krievu karaspéka dalas
atradas sairuma stavokiri,

3) latviesu strélnieku pulku militara darbiba izjauca visus
méginajumus nosutit Kerenska atbalstam karaspéka vienibas no
ziemelu frontes. [174]

Raksturigi, ka 12. armijas komandieris gen. Juzefovits apvérsuma laika
zinoja ziemelu frontes Stdbam: ,LatvieSu strélnieku lielinieciska darbiba
irsaistitaar latviesu visparéjo nacionadlo kustibu
(mans uzsv. U.G.), kas ienist miusu armiju...” [175] Revolicijas dienas
lielinieku publicisti ari vairakkart stipri akcentéja latviesu nacionali
politiskos mérkus un solija to istenosanu revoldcijas attistibas gaita.
[176] Nekavéjoties tika arT atjaunots LSD oficidlais laikraksts ,Cina” un
LLatvju Strélnieka” vieta, sakot ar 13. novembri (31.10.), atkal iznaca
»Brivais Strélnieks”. Lenins jau pirmskara laika bija izpratis nacionala
jautajuma lielo nozimi revolucionaraja cina, un 15.(2.) novembri
Tautas Komisaru Padome publicéja dekrétu par ,Krievijas

tautu tiesibam”, kas deva visam nekrievu tautam , brivas
pasnoteikSanas tiesibas, ieskaitot tiesibas atdalities no Krievijas un
nodibinat neatkarigas valstis”. [177] Nav Saubu, ka Sis dekréts vél
vairak nostiprindja nekrievu revolucionaru lieliniecisko parliecibu un
lojalitati padomju varai.

Latviesu lielinieku nozime valsts apvérsuma bija ievérojama ne tikai
zieme]u fronté vien, bet armi daudzos Krievijas rapniecibas centros, kur
atradas evakuétie latvieSu stradnieki un LSD grupas. No latviesu
lielinieku vidus tagad naca daudzi vaditaji padomju darbinieki, un LSD
lideris P. Studka novembra beigds kjuva tieslietu
tautas komisars Lenina valdiba. [178] Par 12. armijas
komandieri tika iecelts strélnieku pulkvedis 1. Vacietis, kas péc
tam atri avanséja arvien augstakos militdros postenos; [179] latviesu
stréinieku pulku komisars S. Nachimsons kluva 12. armijas
izpildu komitejas (Iskosola) priekSsédis. [180]

Jaunajai padomju varai Péterpili bija arl turpmak vajadziga
latvieSu lielinieku palidziba, jotoietekmé atradas
disciplinétie un cinas ruditie latvieSu strélnieku pulki (,revolicijas



45

avangards”), kamér krievu lieliniekiem tai laikad nebija tadu brunotu
spéku, kas kaut aptuveni varétu méroties ar Sim latvieSu vienibam. Jau
14.(1.) novembri Lenins pieprasija nosutit vienu latvieSu
strélnieku pulku P&terpils aizsardzibai. [181] Ta iesakas latvieSu
nacionalad karaspéka pakapeniska iesaistiSana Krievijas pilsonu kara
(péc revolicijas daudz virsnieku un dala kareivju atstaja strélnieku
pulkus).

Latviesu lielinieki jutas pilnigi noteicéji neienemtaja Latvijas
dala. Tie steidzigi noorganizéja un sasauca 21.-22.(8.-9.) novembri uz
sédivalka Latvijas Stradnieku, Kareivju un
Bezzemnieku Padomi, kas ievéléja savu izpildu komiteju, t.s.
Iskolatu. [182] Tas saka rikoties ka augstakais izpildu varas organs
Vidzemé un centas ari panakt Latgales apvienos$anu ar paréjiem
latvieSu novadiem. [183] Par Iskolata prezidija priekSsédi ar visam
balsim ievéléja vienu no LSD redzamakajiem teoréetikiem — Frici
Rozinu-Azi, [184] kas tikko ka bija atgriezies no trimdas ASV. Vin$
véroja notikumu attistibu ar zinamu skepsi un minétaja padomes sédé
izteicas: ,Béda tikai ta, ka Krievija sovjetu valdiba jabavéjot no
augsas, un (t3) nevarot tikt bUvéta no apaksas ka latviesu ricibas
komitejas 1905. gada.” [185]

Iskolats apmetas Valkad un saka pakapeniski parpemt Vidzemes Zemes
Padomes (ta dal€ji darbojas vél lidz 1917. g. beigdm) uzdevumus
savas rokas. Gaztas Pagaidu valdibas parvaldes organus (komisariatus)
Vidzemé likvidéja, muizu zemes konfisc€ja un izdeva rikojumu par
sarkanas gvardijas organizésanu. [186] Visas Latvijas oficialajas
iestadés par darisanu valodu noteica fatviesSu valodu; [187]
parveidoja ari skolu programmas, ieradot tur plasu vietu latviesu
valodas un Latvijas véstures macisanai. [188]

Iskolats noléma sasaukt decembra beigas Valmiera Latvijas
Stradnieku, Kareivju un Bezzemnieku Kongres u, nosakot, ka
izraugami Sis sanaksmes delegati. [189] ,Briva Strélnieka” 27. (14.)
decembra ievadraksta par gaidamo kongresu paskaidrots:

~Kongresa Latvijas iedzivotaju vairakums, Latvijas darba |audis —
stradnieki un bezzemnieki — lems par Latvijas nakoso iekartu, un vinu
lemums bis likums visai Latvijai... Latvijas darba lauzu kongress bis
grandiozs — pirmais péc plasuma un autoritates — Latvijas darba
parlaments ... (ari Latgales) ... tautas absoldtais vairdkums bds
likumdeveéjs Latvijai, protams, saskana ar visas Krievijas
demokratiju...”

17. (4.) decembri latviesu lielinieku ierosmé& un vadiba bija nodibinata
jauna Latgales Pagaidu Padome, kas ari
iestdajds par Latgales apvienosSanu ar paréjo
Latviju un nosdtija Sai lieta savu parstavi pie Nacionalo lietu
komisara (). Stalina) uz Péterpili. Sis padomes 26. (13.) decembra
sédé minétais delegats zinoja, ka ,komisars So soli apsveicis un
apnémies $o darbu veicinat, pazinojot to oficidli Vitebskas gubernas
parvaldei un Vidzemei”. [190] (Latviesu lielinieku vaditais
apvienosanas darbs tomeér palika puscela, jo 1918. gada februara
otraja pusé Vidzemi un Latgali okup€&ja vacu karaspéks).
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No 1917. gada 29.(16.) lidz 31.(18.) decembrim Valmiera notika
Latvijas Stradnieku, Kareivju un
Bezzemnieku II kongress, [191] kura piedalijas vairak
neka 300 delegatu, vairuma (258) lielinieki. Kongresu noléma noturét
pilsétas luteranu baznic3, un to atklaja Iskolata priekssédis P. Rozins-
Azis. [192] Latviedu lielinieku pasparliecibu un varas apzinu tai laika
raksturo LSD CK locekla J. Krumina (Pilata) apsveikuma vardi:
.Latvijas Socialdemokratija ir pieradijusi, ka
vina tiek gala ar vipas uzdevumiem un var
dot paliga spékus ari Krievijai. M&s esam
parliecinati, ka vipa to spés darit ar1 uz
prieksu...”[193]

Latvijas autonomijas jautajuma kongress pienéma LSD XV konferences
rezollciju, kas izteikta Sados vardos:

~Konference atzist vienotas Latvijas (Kurzemes, Vidzemes un Latgales)
autonomiju, kurai par pamatu ir demokratiskais centralisms, t.i., tada
iekarta, kuraneiziet ara no Krievijas proletariata
diktatlras dekrétu principu ramjiem un tani pasa
laikid nodrosina Latvijas darba demokratijas
visplasako pasnoteikSanos.”[194]

Kapéc latviesi un citi nekrievi nedrikst pilnigi atdalities no Krievijas, to
kongresa loti zZimigi izskaidroja Péterpils latvieSu socialdemokratu
grupas (Prometeja rajona) parstavis Salna, proti;

Krievija bez Latvijas, Somijas un citam
revolucionaram nomalém nevar veikt to, kas
vajadzigs prieks$S darba tautas valdibas
nostiprinasanas...” [195] Tik zemu tatad latviesu lielinieki
toreiz vértéja krievu tautas revolucionaros spékus, un tik lielu nozimi
tie piedevéja apspiesto nekrievu tautu aktivitatei Krievijas revoliucija.

Kongress ievél&ja Latvijas Stradnieku, Kareivju un Bezzemnieku
Padomi (69 loceklus), un ta savukart —Izpildu komiteju
(Iskolatu), kuras priek$sédis atkal kluva F. Rozin§-Azis,
priek$séza vietnieks — O. Karklins$. Kongress pienéma rezoldciju
par padomju varu un proletariata diktatdru
Latvija, kura teikts: ,Augstdkais varas organs Latvija skaitas
Deputatu Kongress, kurs pilniga saskana ar Tautas Komisaru valdibuy,
kamér ta iet vienu celu ar Krievijas revolucionaro socialdemokratiju,
lemj par visiem jautajumiem, kuri attiecas uz Latviju.”

Kongress ari deklaréja, ka tulit jakeras pie socialisma
istenoSanas un piepnéma lémumu par visas zemes, mezu, ddenu
un dabas bagatibu nacionalizaciju, atstajot pagaidam sikgruntnieku
Tpasumus vinu lietoSana. [196]

Sava,Manifesta visiem Latvijas iedzivotajiem”
kongresa ievéleta Pad o me noraidija jebkadu ,pilsonisku
demokratismu” un paskaidroja: ,... par visu iedzivotaju pilsoniskam
tiestbam nevar bit runa, kamér nav galigi un pilnigi salauzta katra
pilsonisko skiru pretestiba proletariesu valsts iekartai — Padomju
Valdibai.” [197] Kongress nobeidza savu darbu, cerot uz drizu
socialistiskas revollcijas uzvaru Rietumeiropa, un delegati liela
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pacilatiba nodziedaja dedziga nacionalista J. Akuratera 1905. gada
saceréto dziesmu ,Ar kaujas saucieniem uz lipam”. [198]

Tada karta no padomju vélésanam tika izslégtas ,mantigas Skiras” un
likvideéta preses briviba. Driz vieta aizliedza izdot ne vien
LLidumu” un ,Laika Véstis”, bet art mazinieku , Stradnieku Avizi”. [199]
Jau novembri lielinieki uz isaku laiku bija arest&jusi vairakus latviesu
virsniekus un LKNS darbiniekus. [200]

Tomeér atskiriba no lielinieku mazakuma diktatlras Krievija, latviesu
lielinieki 1917. gada beigas Latvijas neokupétaja dala varéja atsaukties
uz plasu tautas slanu atbalstu vinu nodibinatajai padomju varai. Par to
liecindja Krievijas Satversmes Sapulces véléSanas, kas notika
novembra beigas un decembra sakuma . Sajas vélésanas LSD ieguva
vairak neka 72% no visam Vidzemé nodotajam balsim. [201] Padomju
vara Vidzemé tai laika tatad bija vairakuma diktatidra.s!
politiska vara atradas pilnigi latvieSu rokas, un aiz tas stavéja
ari latvieSu brunotie spéki — strélnieku pulki. Lenina
valdiba toreiz pati bija liela méra atkariga no latviesu karaspéka
atbalsta, un latviesu lielinieki pavisam netraucéti varéja rikoties sava
zeme.

Tacdu LSD popularitati tautdjautanilaika bistami saka
apdraudét tas dogmatiski socialistiska
programma, it ipasi zemes jautajuma. ,Més vienmér nonakam pie
melna sliek3na; ta ir — vecu veca, sava kaktina ideja. Tas ir tas |asts,
no kura vél arvien nespéj atsvabinaties bezzemnieks... Uz SIm
laukstradnieka vajibas stigdm spélé ari misu Zemnieku Savieniba,”
pamatoti noradija kads delegats Latvijas Stradnieku, Kareivju un
Bezzemnieku II kongresa. [202]
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Fricis Rozins-Azis, socialdemokrats (vélak
lielinieks), kas ka emigrants 1899. g. devas |
Londonu, kur redigéja ménesrakstu , Latvies
Stradnieks”. 1904. g. iznaca Rozina ,Latvies
zemnieks” — agrara vesture, kur pirmo reizi
veésturiskas attistibas pamata bija likti
saimnieciski un sociali faktori. 1917. g. Rozii
ieveleja par t.s. Iskolata prieksséedi. Miris
1919. g. Riga.

11. MEGINAJUMS SASAUKT LATVIJAS
SATVERSMES SAPULCI
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Pretlielinieciskas
aprindas labi
saprata Sis
lielinieku Skietami

stipras varas ~Laika Véstis”, 1917. g. 4. decembnri (21.
nedroSos pamatus  novembri), 40. num., 1. Ip. LPNP
un neatlaidigi telegramma arvalstim un tautam

turpindja oktobra

vidu aizsakto

nacionali politisko

(LPNP) organizacijas darbu, kas ieguva ievérojamu nozimi jau tuvakaja
nakotné. Vel tomér jaatzimeé kads visu politisko virzienu kopigs
pasakums Latvijas autonomijas jautajuma 1917. gada peédéjos
ménesos. Tas bija méginajums sasaukt demokratiski vélétu Latvijas
Satversmes Sapulci, kas literatiara lidz $im reti pieminéts. [203]

Prasiba sasaukt Latvijas Satversmes Sapulci paradijas latviesu presé
thlit péc februara revolicijas (JG 59, 13. Ip.), tacu ar §1 nodoma
istenoSanu nebija veicies. Kad aktivakie latviesu pilsonu parstaviji
oktdobra vidl Péterpili saka prieksdarbus Latviesu Pagaidu Nacionalas
Padomes sasauksanai, tad kreisaja sparna péksni radas interese par
Latvijas Satversmes Sapulci. 21. (8.) oktobri ,Latvju Strélnieks”
publicéja lielinieciskas Kurzemes Pagaidu Zemes Padomes (JG 59, 17.
Ip.) Izpildu komitejas priek8séza P. Dauges rakstu, kas aicinaja
demokratiski véléto Vidzemes Zemes Padomi ,pemt
Latvijas Satversmes Sapulces sasaukSanas
iniciativu savas rokas"”. Tas jadarot, lai novérstu tautas
gribas viltoSanas méginajumus, jo tautas varda varot runat tikai
visas tautas véléts organs, nevis kadda
~Nacionalpadome” vai ,LatvieSu kongress”. P. Dauge ari noradija:
Latvijas Satversmes Sapulcei jasanak ne vé&lak par Krievijas
Satversmes Sapulci, tai bds jaizstrada Latvijas satversme un jasita
parstavji gaidamaja miera konferencée, tautibu kongresos un visur, kur
tiek prasita visas tautas uzstasanas.

Minétais P. Dauges raksts nav datéts, bet tas katra zina ir saceréts
pirms 18. (5.) oktobra, jotaja diena Kurzemes Pagaidu
Zemes Padomes Izpildu komiteja apspriedé ar Vidzemes Zemes
Padomes delegatiem un tas valdes locekli mazinieku T. Liventalu
vienpratigi noléma, ,ka jadibina centrals organs visu
Latvijas dalu socialas, kulturdlds un
politiskas darbibas centralizacijali”, kas ievélams
visparéjas, tiesas, aizklatas un proporcionalas vélésanas. [204]

Vidzemes Zemes Padomes Autonomijas sekcija (nodala) tad ari sazipa
ar Padomes valdi noléma sasaukt 27.(14.) novembri
politisko partiju, sabiedrisko organizaciju un Zemes Padomju
priekSstavju apspriedi Latvijas Satversmes
Sapulces jautajuma. [205] Noliktaja diena apspriede
notika Valka, un taja piedalijas ka lielinieku, ta
mazinieku un piilsonu delegati.[206] Pécisam
debatém ar visam balsim pienéma mazinieka P. Birkerta
iesniegto rezoldciju, kura teikts: ,Ieverojot to, ka Krievijas
revollcija atsvabinajusi ne tikai atsevisSkus pilsonus, bet ari veselas
tautas, dodot tam pasnoteikSanas tiesibas... apspriede atzist, ka
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nepiecieSami sasaucama Latvijas Satversmes
Sapulce.”

Sanaksmes dalibnieki pienéma ari Iémumu, ka vélésanu tiesibas ir
visiem Latvijas iedzivotajiem (arf Latgales) un visiem Latvijas bégliem
Krievija, kas sasniegusi 18 gadu vecumu. Latvijas Satversmes
Sapulces sasauksanu uzdeva nokartot véléSanu komisijai,
(papladinatai Autonomijas nodalai) un pasas véléSanas noléma izdarit
1918. gada janvara pirmajas dienas, lai Satversmes
Sapulce varétu sanakt ne vélak par 15.
janvari. Apspriede izteica vélésanos, lai par Latvijas Satversmes
Sapulces sasauksSanu informé&tu arzemes un Krieviju. Lai segtu
vélésanu izdevumus, noléma dibinat vélésanu fondu Ilidzekju
vaksanai. [207]

6. decembri (24.11.) ,.Brivaja Strélnieka” paradijas
uzsaukums: ,Uz Latvijas Satversmes Sapulcit”, ko
bija parakstijis Vidzemes Zemes Padomes Autonomijas nodalas
priekssédis T. Liventals un sekretars P. Birkerts. Taja lasami $adi
jusmigi vardi:

«Ilgus gadu simtepus latvju tauta ir dzivojusi citu tautu aizbildnieciba un vara... viss ir ticis
spiests un Znaugts no divkar$éja svesniecibas juga — krievu un vacu... Péc Sis [jaunas
Latvijas] iekartas izstradasanas nevar kerties tikai viena vai otra Skira. Te jastrada visas
Latvijas priek$stavjiem... Pilsoni, Latvija gaida uz jums! Naciet un darait to gaisu, értu,
brivu!”

Tacu tai laika latviedu lielinieki (acim redzot krievu lielinieku ietekmé) péksni bija mainijusi
savu viedokli Satversmes Sapulces jautajuma. Vinu publicists P. Viksne paskaidroja
,Briva Strélnieka” slejas 23. (10.)decembri: ,,.... nekadas véléSanas,
nekadas Latvijas Satversmes Sapulces (mansretin. U.G.) jeb
nacionalpadomes tagadéjais bridis no Latvijas proletaridata neprasa. Visas tas ir burzuazijas
un pa dalai sikburzuazijas prasibas... Latvijas kugi stlirés nevis nacionalpadomes, bet gan
stradnieku izpildu vara — Iskolats...” [208]

Uz So lielinieku politisko kileni asi reag€éja mazinieks T. Liventals plasa raksta
.Dazas piezimes Latvijas Satversmes Sapulces lieta”, ko 27. (14.) decembri iespieda ,Brivais
Strélnieks”. Taja cita starpa noradits: ,Jau no Latvijas Socialdemokratijas nodibinasanas
laikiem uz vinas karoga, zimé&joties uz Latviju, ir stavéjis lozungs: ‘Autonoma Latvija’'...
Iebildums, ka Latvijas Satversmes Sapulces sasauksana varétu kavét Krievijas revoldciju,
neiztur nekadu kritiku... Patlaban notiek miera sarunas. Ko ir darijusi LSD, lai bGtu informéta
par Latvijas likteni?... Bet patiesiba Latvijas Satversmes Sapulces pretinieku motivi ir citi.
Lieta ta, ka novembra otra pusé lielinieku léderi krasi
mainijas uzskats par Krievijas Satversmes Sapulci (mansretin.
U.G.) Tagad tiek apSaubita Satversmes Sapulces lietderiba [209] ... Tadé| [sauc], lai dzivo
proletariata un nabadzigas zemniecibas diktattra... kaut gan paris nedé&jas atpakal uz sava
karoga tie rakstija: ‘Lai dzivo Satversmes Sapulce!’... bez Latvijas Satversmes Sapuices nav
iedomajama Latvijas autonomija.”

Prasibu par Latvijas Satversmes Sapulces sasaukS$anu mazinieku
parstavis A. Rudevics aizstavéja Latvijas Stradnieku, Kareivju
un Bezzemnieku II kongresa, kas 29.(16.) decembri sanaca Valmiera.
Vin$ noradija: ,Més esam par Satversmes Sapulces sasaukSanu. Tas
lozungs jau rakstits sen socidldemokratu programma un nav vél
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stripots. Vélétos, lai kongress izvélétos celu, kurs apvienotu visus
demokratiskos spékus.” Lielinieku delegati runataju izsvilpa.
[210] Turpmakajas kongresa debatés lielinieks O. Karklins$, kas
pats pirms ménesa bija balsojis par Latvijas Satversmes Sapulces
sasauksanu, nepieskaroties Rudevica argumentiem, atbildéja:
+.Mazinieki prasa Satversmes Sapulci Latvija,
vél kadu augstaku varu par musu kongresu —
augstakas varas nevar buat...” [211] Pret tai laika
ietekmigas LSD gribu iesaktos vélésanu prieksdarbus, protams, vairs
nebija iesp&jams turpinat. LauZot savas agrakas deklaracijas,
rezollcijas un solijumus, lielinieki bija izjaukusi demokratiski vélétas
Latvijas Satversmes Sapulces sasaukSanu 1918. gada sakuma. Si
svaidigad un oportlnistiska riciba radija nepatiku ari aktivakajos partijas
biedros. Tas skaidri izpaudas LSD XV konferencé, kas notika
27.(14.) un 28.(15.) decembri Valmiera.

Delegats Zakis Saja konferencé izteicas: ,Latvijas Satversmes
Sapulces un autonomijas jautajumos CK-jai ne tik vien ka nebija savu
domu, bet pirma jautajuma vinas domas bija nepareizas, un otra vina
kliboja. Tagad CK-jai pasai jauzstajas pret saviem bijusiem soliem...

[212]

Delegats Mez2ins rezignéti konstat&ja: ,Satversmes Sapulces
lozungs un vinas tradicijas k& smags slogs gulstas uz mums... Misu
ceriba ir Vakareiropas socialistiska revolidcija...” O. Karklins
mierinaja savus partijas biedrus: ,P&c sava proletariska rakstura
Latvija iet priekSgala — nekur proletariata vara netiek tik konsekventi
izvesta ka Se...” [213]

Latviesu Pagaidu Nacionalas Padomes valde. SéZ (no kreisas uz labo): K. Bachmanis, J.
Rubulis, V. Zamuaéls, J. Palcmanis, K. Pauluks. Stav: V. Silins, 0. Nonacs, K. Skalbe, J.
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12. LATVIESU PAGAIDU NACIONALA PADOME

Kaut ari neokupétaja Latvijas dala visa vara péc Oktobra revolucijas
atradas latviesu lielinieku rokas, LatvieSu Pagaidu Nacionalas Padomes
iniciatoriem (JG 61, 42. Ip.) tomér izdevas sasaukt LPNP pirmo
(dibinasanas) sesiju.[214] Ta notika Valka no 29.(16.)
novembra lidz 2. decembrim (19.11), un uz to bija aicinati
parstavji no 1) visam latviesu Zemes Padomém, 2) latvieSu karaviru
organizacijam, 3) latvieSu béglu centralajam organizacijam, 4) visam
latvieSu politiskajam partijam, 5) latvieSu kooperativu centralajam
organizacijam un 6) bija paredzéti ari (turpmak) parstavji no latviesu
kolonijam Krievija un arzemeés. Aicinati tada karta bija apméram
divdesmit organizaciju parstaviji, taCu ne lielinieciska LSD, ne ari tas
organizacijas, kur lieliniekiem bija noteik8ana, savus delegatus
nesitija. Nebija latgalieSu socialistu (LatgalieSu tautas komiteta)
parstavju, bet Latvijas revolucionaro socialistu partijas
(socialrevollcionaru) delegati ieradas ar nokavésanos. Mazinieki
piedalijas — informacijas nollkos. Ka balstiesigas organizacijas sesija
bija parstavétas tomér vairak neka puse no iepriek$ paredzétajam.

LPNP Organizacijas birojs sava aicinajuma uz sanaksmi bija noradijis,
ka to sasauc, ,lai izSkirtu neatliekamos latviesSu
dzives pamata jautajumus (mans retin. U.G.),
pieméram, par LatvieSu Satversmes Sapulces sasaukSanu, Nacionala
fonda dibinasanu, arzemju informésanu un latvieSu jautajuma
realizésanu tiklab attieciba pret Krieviju, ka ari sabiedrotiem, seviski
tuvojoties miera sarunam.”

Sesiju 29.(16.) novembr? atkidja Organizacijas biroja priekSsédis 1.
Goldmanis, uzsvérdams: ,Varbit tikai pé€c gadu simteniem
pienaks Latvijai tik svarigs un nopietns bridis ka tagad. Mums
jaapzinas momenta svarigums un sakara ar to jarikojas, vienpratigi
jasadod rokas kopé&ja darba par Latvijas laimi un nakotni.” [215]
Sapulces prezidija ievéléja A. Klivi (Kurzemes Zemes Padome),
V. Rubuli (Latgales bég|u CK), Z. Meierovicu (LZS) un J. Palcmani
(LKNS); sekretariata — A. Dobeli (Kurzemes Zemes Padome),
J. Akurateru (LKNS) un V. Strelevic¢u (Latgales Pagaidu Zemes
Padome).

29.(16.) novembra sé&des parrunads svarigakais bija
jautadjums par sadarbibu ar kreiso sparnu. Z.
Meierovics aizradija, ka LPNP jdiesaista visi tautas siani. Tadé|
jaaicina talka Vidzemes Zemes Padomes socidldemokratu (lielinieku)
frakcija un Sis partijas CK, tapat ari paréjas socialdemokratu grupas,
kuras sapulcé nepiedalds. So priekslikumu delegdti pienéma un
turpmakajas debatés apsprieda sapulces kompetences jautajumus.

Mazinieku parstavji, kas bija ieradusies informacijas nollk3,
iebilda, ka sapulcei nav juridiskds kompetences (taja esot gan daudz
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Spéjigu, izglitotu personu) jota nav demokratiski véléta,
bet sastadita no vairaku organizaciju un partiju parstavjiem. Ari
radikdldemokrats J. Zalitis domaja, ka , ST sapulce nevarés sevi
uzskatit par Tautas Padomi, ja... nenaks klat ari otra puse.” Citi
delegati (J. Goldmanis, K. Bachmanis, J. Akuraters, F. Vitolins, K.
Skalbe, A. Dobelis, J. Palcmanis, J. Lapins, V. Rubulis, P. Lazdans)
noradija, ka tik kritiska laika nevar stridéties par formaliem
kompetences jautajumiem, bet jadara iespé€jamais, lai glabtu Latviju
(un panaktu Latgales apvienoSanu ar paré&jiem latvieSsu novadiem).
LPNP ariesotdomatatikaika centrals pagaidu organs
lidz tam laikam, kad bis iesp&jams sarikot demokratiskas vélésanas.
Beidzot noléma kompetences jautajuma izskirsanu atlikt un ievél&ja
piecu viru komisiju (S. Kambalu, V. Rubuli, Z. Meierovicu, J.
Goldmani un K. Skalbi) sarunam ar Vidzemes Zemes Padomi un
revolucionaro kreiso sparnu.

30.(17.) novembra sé&dé& noskaidrojas, ka komisijai nav
izdevies panakt vienosanos ar latviesu
lieliniekiem, kas priekslikumu sadarboties noraidijusi. [216]
Tomér debates par $o jautdjumu turpinjas, un ,revolucionaras
socialdemokratijas” viedokli izskaidroja Vidzemes Zemes Padomes
parstavis K. SerzZzants, kas sédé piedalijas informacijas noltkos.
Atbildot uz pilsonu parmetumiem par sadarbibas jauksanu, vins teica:
~T1a partija (lielinieki), kuras varda es runaju, neatzist nekadu
piekapsanos. Ja politiska partija politiska revolacija mégina pieslieties
citam partijam, tad tas nozimé partijas navi.” Vins gan atzina par
pareizu pilsonu aizradijumu,ka Rietumeiropa socialdemokrati no
internacionalisma pariet nacionalisma, bet savukart uzsvéra: ,Vienigie
Istie socialdemokrati un internacionalisti, kas nes socialisma gaismu
visa pasaulg, ir krievu revolucionara socialdemokratija, ar kuru latviesu
lielinieki iet roku roka.” [217]

O. Nonacs (LZS) aizradija uz Ukrainas, Somijas un Kaukaza tautu
sekmigo atbrivosanas darbu. Vins cita starpa teica: ,Pari ir palicis tikai
Lielkrievijas purvs, no kurienes nak visam malieném un seviski Latvijai
naidigas centralisma tendences. So sliktakas zortes Krievijas
demokratijas virzienu tagad musu lielinieki ir pienémusi par savu...
Laiks prasa, lai Nacionala Padome nekavéjoties saktu darboties.”

30. (17.) novembra vakara sapulce ar 18 pret vienu (M. Antona) balsi
pienéma A. Dobela un K. Skalbes iesniegto rezoluciju, ar kuru
sapulce sevi pasludinaja par LatviesSu

Pagaidu Nacionalo Padomi. P& tam ievéléja vairakas (4)
komisijas un pienéma darba kartibu.

Parrunajot Latvijas aktudlo situaciju, J. Goldmanis izteicas:
~Pret Krieviju mums jaiegust pilniga pasnoteikSanas, neizslédzot ari
pilnigu neatkaribu... mums savi skati javérs uz sabiedrotiem...”
Lidzigas domas bijaari K. Skalbe unDr. P. Zalite, kurs
piebilda: ,Ja Nacionala Padome atrastu par iesp&jamu, butu
nepieciesami izsludinat neatkarigu Latviju.”

1. decembri (18.11.) LPNP apsprieda izstradato deklaraciju
pienemSanu. K. Bachmanis (nac. dem.) izteica domas, ka
latvieSu sabiedribas vairakums tieSi prasot Latvijas patstavibu. Si ideja
gan esot vél jauna, bet ta iesaknosoties un izplatiSoties. Dr. P.
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Zalite referéja par latviesu tautas pasSnoteikSanos un secinaja:
JLatvijas jautajums tagad ir internacionals. Latvijai japiedalas ari miera
konferencé. Mieru sl&dzot, var notikt ta, ka abam pusém izdevigak bus
dot mums patstavigu valsti.”

Pret pilnigu neatkaribu un par federaciju ar Krieviju
izteicas socialrevolucionari (Latvijas revolucionaro
socialistu partija); tapat nostajas ari L Z S, kuras parstavji iesniedza
Sadu pazinojumu:

~LZS mazais kongress... atzidams principa Latvijas valsts ideju un
deklaracijas nepiecieSamibu, neatrod par iespé€jamu deklarét Latvijas
valsti tik ilgi, kamér Krievija pastav ka lielvalsts un kamér Latvijas
liktena iz8kirSana atrodas tiesa atkariba no Krievijas sabiedrotiem.
(Parakstijusi: A. Klive, O. Nonacs un J. Melderis).” So rakstu LPNP
pienéma zinasanai. Latvijas Satversmes Sapulces
sasauksSanas jautajuma noléma sadarboties ar Vidzemes Zemes
Padomes Autonomijas sekciju (ka ieprieks attélots, ari §is sadarbibas
meéginajums neizdevas, jo lielinieki péksni mainija savu viedokli un
nostajas pret demokratiski vélétu Satversmes Sapulci).

2. decembri (19.11.) LPNP parrunaja leidu (Dr. Sjupa)
jerosindjumu par leiSu un latvieSu valsts dibindsanu.
Vairaki runataji aizradija, ka leiSu politika atrodas vacu orientacija un
tapéc neizdeviga. Delegatu noskanojums Sai lieta bija atturigs un
nekadu lémumu par to nepienéma.

LPNP ar visam balsim noléma sitit uz arzemeém tris viru
delegaciju ardirektivam: cinities par pilnigu tautas
pasnoteiksanos. Saja delegacija ievél&ja 1. Kreicbergu, Z. Meierovicu
un J. Caksti. Noléma nodibindt LPNP Arzemju nodalu,
kooptéjot tur Latviesu informacijas biroju
Péterpili [218] Bez tam pienéma priekslikumu dibinat (Nacionala
fonda vietd) LPNP Financu nodalu.

Péc tam sanaksme apsprieda un pienéma apsveikumus,
rezollUcijas un deklaracijas, kuras redakcijas komisijas
varda proponé&ja 1. Zalitis. Tas nositija 1) Ukrainu Centralajai Radai
(Padomei), 2) [Krievijas] Tautu Padomei Kijeva, 3) Somijas
parlamentam, 4) Krievijas revolucionarajai demokratijai un 5)
arvalstim un tautam. LPNP viedoklis Latvijas jautajuma visskaidrak
izteikts ,.Deklaracija arvalstim un tautam”, kur
paskaidrots:

we+. LPNP... pasludina, ka Latvija, kura ieiet
Vidzeme, Kurzeme un Latgale, ir autonoma
valsts vieniba, kuras stavokli attieciba uz
arieni un ieks$éjo iekartu noteiks vinas
Satversmes Sapulce un tautas plebiscits.”[219]

S11917. gada 2. decembra (19.11.) deklaracija titad vé! neruna
par pilnigi neatkarigu Latviju, kautgan ari neizslédz
8adu iesp&ju nakotné. Formuléjums — ,Latvija ir autonoma valsts
vieniba” — norada, ka domats par federativu republiku, un ta to
neapSaubami sapratusi LPNP locekli, kas deklaraciju izstraddja un
pienéma. To apstiprina ari ieprieks atreferétas debates. LZS
iesniegums 1. decembri (18.11.), k@ ari Ukrainu Centralajai Radai
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nosuatitais apsveikums, kas beidzas ar saukli: ,Lai nostiprinas
tautu federacijas idejal!”

Tomeér jau Saja LPNP pirmaja sesija vairaki delegati bija iestajusies par
pilnigi neatkarigu Latviju, un vinu viedoklis, ka redzésim,
driz vien uzvaréja.

Sesijas nobeiguma tika nokartoti vél vairaki organizatoriski jautajumi:
par LPNP valdes priekSsédi ievéléja advokatu V. Zamuélu, par
sekretaru — K. Bacbmani. Ievélégja arl LPNP nodalu vaditajus un
locek|us, nosakot, ka valdei un nodalu centriem jaatrodas Valka, bet
Arlietu nodalas centram — P&terpill. Vienpratigi pienéma apsveikuma
telegrammu J. Rainim Sveicé. Pirma sesija savu darbu beidza 2.
decembra (19. 11.) vakardaarisu J. Goldmamna runu. Vins
izteica velejumu: ,Kaut notiktos, ka jau otrai sesijai sakoties més
varétu atgriezties sava galvas pilséta un Kurzemeé ar latvju
sarkanbaltsarkano karogu par masu galvam un tos pirmos darbus, ko
meés Se iesakusi, spétum tur godam nobeigt ka Latvijas valsts pilsoni!”
LPNP valde 5. decembra (22.11.) sédé principa pienéma
uzsaukumu latviesSu tautai, ko bija sarakstijusi seviska
komisija (V. Zamuéls, O. Nonacs, J. Akuraters, K. Skalbe un V. Silins).
Uzsaukumu vél nedaudz parlaboja, un ,Liduma” (tapat ,Laika Véstis")
tas paradijas 8. decembri (25.11.), bet nedeju vélak ari Maskavas
~Dzimtenes Atbalsi”. To izplatija ari ar proklamaciju, telegrafa un dazu
krievu laikrakstu palidzibu.

Uzsaukums adreséts ,Visiem latviesiem”un taja pazipots par
LPNP nodibinasanu, deklaréts, ka ,Latvija, t.i. Kurzeme, Vidzeme un
Latgale ir autonoma un nedalama valsts vieniba, par kuras ieks&jo
iekartu un attiecibam uz arieni lems vinas Satversmes Sapulce”. Tas
beidzas ar vardiem:

~Latviesi! Lielais atlaiSanas vards ir atskanéjis: pasnoteiksanas tautam!
Negaidiet vairs citas atlaiSanas! Nemiet sev pasi, ko vésture jums dod
un esiet gatavi notirit savas durvis no svesiem apspiedé&jiem! Nemiet
sev pasi $o zemi, kuru madsu tévi pirkusi ar saviem asins sviedriem un
celiet tur labaku valsti neka to, kura tagad iet boja. Lai dzivo briva,
apvienota Latvija!” [220]

Ar atseviSsku uzsaukumu, kas presé paradijas 1918. gada janvari,
LPNP griezas pie latviesu strélniekiem, aicinot tos
noveérsties no lieliniecisma un ,domat par Latvijas un savu nakotni”.
[221] Bez tam tika izplatiti uzsaukumi pret lielinieku varmacibam
(laikrakstu slégSanu) un pret vacu aneksijas planiem Latvija. [222]

PEdé&jais jautdjums seviski saasinajas, kad 1917. gada decembra
beigas sakas padomju valdibas un Vacijas miera sarunas Brest -
Litovska. Izkliedétas latvieSu tautas nacionala eksistence tai laika
bija arkartigi apdraudéta, un dzejnieks (socialrevollcionars)
Apsesdéls sava raksta ,Ko mums gribét?” naca ar $adu iteikumu:
we-. Mieru slédzot, mums latvjiem noteikti
jauzstajas tautibu atskirt no valsts un
organizét ka tiesisku bdtni (mansretin. U.G.)...” [223]

Tacu Apsesdéls tapéc neatsacijas no Latvijas valsts idejas un turpat
aizradija, ka ,doma par pilnigu Latvijas politisku patstavibu kjust
pamazam arvienu popularaka”. Bet ari ,Liellatvija” (ar to acim
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redzot saprotot Latviju, kura ietilptu ari Latgale. U.G.) péc vina domam
apvienotu tikai 70% latviesu. Tadé| latviesiem tik svarigi butu panakt,
lai tautibu atzitu par juridisku budtni (nodrosinot tai tada karta
nacionalu autonomiju). To pasu principu attiecinot uz minoritatém
Latvija, pandaktu ari tur visam tautibam pienemamu politisku
atrisindjumu. To vins minétaja raksta izsaka vardos: ,Latvija nevalda
neviena tauta, bet gan valda tas pilsonu
vairakums.”

Lielinieku un vacu miera sarunu laikd sandca uz savu otru
sesiju, kas notika no 1918. gada 28.(15.) lidz 31.(18.) janvarim
Pé&terpili. [224] LPNP nodibindSana, tas deklaracijas un uzsaukumi
nebija palikusi bez atbalss latvieSu sabiedriba. Daudzas latvieSu
kolonijas Krievija bija nodibinatas LPNP nodalas, un vairakas latviesu
arodu savienibas (dzelzce|nieki, pasta un telegrafa darbinieki,
agronomi, mérnieki) bija pieteikusas savu atbalstu Latvijas
atjaunosanas darba. Saja sanaksmé ari noléma paplasinat LPNP
sastavu ar arodu savienibu un latvieSu koloniju parstavjiem.

LPNP otra sesija parrunaja visas iespéjamas politiskas kombinacijas un
varbitibas attieksmeé pret Krieviju un Vaciju, beigas secinot, ka vienigi
pareizais celSir cinities par patstavigu Latviju,
censoties to pandkt ar rietumu sabiedroto palidzibu.
Noraidot jebkadu krievu vai vacu orientaciju un merktiecigi
orientéjoties uz rietumu demokratijam, LPNP locek]i paradija lielu
politisku talredzibu un nojautu. Svarigako politisko IEmumu —
.,rezollciju kara un miera jautajuma” — LPNP
pienéma 30. (17.) janvari ar 23 pret vienu (radikaldemokrata J. Zalisa)
balsi. Tas saturs ir $dds: ,Dibinddamies uz visas pasaules demokratijas
atzitam un pasludinatam tautu pasnoteik§anas tiesibdm, Latviesu
Pagaidu Nacionala Padome:

1) atzist, ka Latvijai jabut patstavigai
demokratiskai republikai (mansretin. U.G.), kas
apvienotu Kurzemi, Vidzemi un Latgali;

2) protesté pret jebkuru Latvijas sadaliSanas méginajumu, it
seviski pastripojot, ka latvju tautas pirma un neatlaidiga prasiba
ir Latvijas territoriala un etnografiska nedalamiba

3) protesté pret katru miera noslégsanas méginajumu, kas
parkapj tautu pasnoteikSanas principu; un pédigi

4) nosoda tautas gribas viltoSanu zem okupacijas un kara
apstak|u spaidiem.” [225]

Tada karta bija radita skaidra nacionali politiska
programma un noteikts politisks meéerkis
turpmakajam darbam. Nevienam tomer nebija Saubu, ka to sasniegt
bis grati un ka Latvijas jautdjuma atrisindjums var bit latviesSiem
mazak labvéligs. To labi raksturo Z. Meierovica runa otras
sesijas nobeigumad, kura vins paskaidroja: ,.Demokratiska
Latvijas republika — tairta vadosa zvaigzne, kurai mums
jaseko, tas ir misu zvérests, misu ideja, péc kuras jacensas, tas ir
misu maksimums. Misu minimums ir —
latvieSu nedalamiba (mansretin. U.G.). Abi Sie principi ir
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skaidri. Jacensas péc maksimuma, jadara viss, lai panaktu brivu
Latviju... lai kadi bGtu spaidi...” [226]

No §1 briza LPNP ari konsekventi cintjas par savas maksimalas
programmas istenosanu. Ta veica ievérojamu informacijas un
propagandas darbu, [227] un tas arzemju delegacija enerdiski iestajas
par Latvijas interesém, panakot, ka Lielbritanijas valdiba atzina Latviju
de facto vél pirms Latvijas valsts oficialas proklamésanas. [228]
Autonomas Latvijas valsts federaciju ar Krieviju visilgak
aizstav€ja latvieSu mazinieki, kas atradas neokupétaja Latvijas dala un
Krievija (kamér latviedu mazinieki Riga jau 1917. gada septembri
pievérsas Latvijas neatkaribas idejai). Sada virziena tad ari darbojas
mazinieka F. Cieléna ierosmé dibinata ,Latvijas
pasnolemSanas savieniba”, kas 1918. gada maija izplatija
~Manifestu Eiropas tautam”, protestéjot pret Brest-Litovskas miera
llgumu (t.i. pret Latvijas saskelSanu), aizstavot latviesu tautas
pasnolemsanas tiesibas un iestajoties par federaciju ar Krieviju. [229]
Sanemot zinu par Latvijas neatkaribas proklamé&sanu 1918. g. 18.
novembri, arl Sie mazinieki atmeta domu par federaciju. [230]

*

skaidri formuléja atseviskinacionaldemokratu
publicisti Maskava, kluva par politisku mérki divam
centraldm politiskam organizacijam: vacu okupétaja Latvijas dala par
So mérki saka cinities Rigas DB (vélakais) 1917. gada oktobra
sakuma; par to pasu izskiras Valka dibinata LP NP sava otra sesija
1918. gada janvari.

Lidz ar to bija beidzies neatkaribas idejas teorétiskas noskaidroSanas
un diskusiju periods, un sakas tas istenoSanas darbs — neatkarigas
Latvijas valsts organizéSanas laikmets. Ta turpmaka norise vairs
neietilpst ST apceréjuma uzdevumos. Neapskatiti paliek arf tie
méginajumi, ko baltvacu aprindas vacu okupacijas varas
atbalsta bija pasakusas, lai raditu sakuma ,Kurzemes hercogisti” un
vélak — ,Baltijas valsti”, kas atrastos Vacijas hegemonija. Sais
pasakumos piedalijas tikai pavisam nenozimigas un Sauras latviesu
aprindas, kuram nebija nekada atbalsta plasaka latvieSu sabiedriba.

[231]

Pareiza izradijas latvieSu demokratisko politiku parlieciba, ka
Hdatviedu lieliniecisms” bija parejosa paradiba, radusies
sakara ar nenokartotajiem agrarajiem un socialajiem apstakliem
Latvija, nacionalo apspiestibu un pasaules kara postijumu sekam.

Neatkarigas Latvijas idejas TstenoSanu neapSaubami veicindja tie
starptautiskie apstakli, kas izveidojas Pirma pasaules kara un Krievijas
revollcijas gaita. TaCu mérkis nekad nebltu sasniegts, ja latvieSu
sabiedribas politiski aktivakaja dala jau laikus nebltu nobriedusi
politiska nacionalisma ideologija, un latvieSu centralas politiskas
organizacijas nebltu mérktiecigi un neatlaidigi cintjusas par latviesu
nacionalas programmas maksimalo prasibu — suverénu Latviju.
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KOPSAVILKUMS

LatvieSu politiska nacionalisma ideologiju (prasibu péc nacionali
kulturdlas un valsts autonomijas) izveidoja neliela latvieSu 5
socialdemokratu grupa (Dr. M. Valters, E. Rolavs, E. Skubikis) Sveicé
no 1900. I'dz 1903. gadam. lerosmi tie bija guvusi no Austrijas
socialdemokratu idejam nacionalaja jautajuma un no Sveices federalas
satversmes. Viniem bija jacinas gan pret latvieSu socialdemokratu
vairakuma vienaldzibu nacionalaja jautajuma, gan pret latvieSu
pilsonibas politisko bezripibu un piekapibu Krievijas despotijas prieksa.

Sveices grupa at$kélas no latvieSu dogmatiskajiem marksistiem un
1903. gada nodibinaja nelielo Latviesu socialdemokratu savienibu
(1913. gada to parveido par Latvijas revolucionaro socialistu partiju).
Lielaja 1905. gada latvieSu revollcija si partija tad ari aizstavéja
Latvijas autonomijas prasibu. Turpmakajos gados latviesSu politiskais
nacionalisms ieguva aizstavjus ari LSD labaja sparna, un vairaki
ievérojami socialdemokrati sdka aktivi iestaties par latvieSu tautas
nacionalajam interesém (M. Skujenieks, J. Rainis, F. Cieléns u.c.). Péc
1905. gada revolucijas sagraves lielaks skaits latviesu socialistu
piesléjas liberalajai pilsonibai un tas presé saka paust politiska
nacionalisma ideologiju. Tada karta ideja par apvienotu un politiski
autonomu Latviju (Kurzemi, Vidzemi un Latgali) saka izplatities ari
demokratiskas pilsonibas aprindas vél pirms 1917. gada februara
revollcijas.

Pasaules kara raditais posts, béglu tragiskais liktenis un latviesu
strélnieku pulku cipnas kapinaja latviesu nacionalo apzinu un aktivitati.
Jau pirms 1917. gada februara revollcijas paradijas sauklis ,Brivu
Latviju briva Krievija” un ka latviesu mazinieki (F. Cieléns, K.
Kursevics), ta nacionaldemokratiski noskanotas pilsonu aprindas (DzA
lidzstradnieki Maskava) jau bija izstradajusi Latvijas autonomijas
projektus vai tas pamatprincipus. Nozimigu darbu nacionalas
propagandas lauka kara gados veica LatvieSu nacionala komiteja
Sveicé (priekSsédis — ). Rainis).

Péc 1917. gada februara revolucijas Latvijas autonomija kitst par
visparigu demokratisku un nacionalu prasibu, un paradas liels skaits
dazadu deklaraciju un rezoltciju par Sauraku vai plasaku Latvijas
autonomiju. Nodibinas pirmas istas latviesu pilsonu politiskas partijas.
Svarstiga ir fatvieSu lielinieku nostaja nacionalajg jautdjuma, kas 1914.
gada bija ieguvusi noteikS8anu visa ietekmigas LSD partijas aparat3.
Sekodami pretrunigajam ,demokratiska centralisma” principam
(noraididami domu par Krievijas parveidosanu demokratisku republiku
federacija) un skiru cipas sauklim, tie tomér vairakos gadijumos 1917.
gada sadarbojas autonomijas jautajuma ar paréjam latviesu
politiskajam partijam un organizacijam (1917. gada 12. augusta
deklaracija Rigas pili, delegacija pie Kerenska 1917. gada 2. oktdbri,
mé&ginajums sasaukt Latvijas Satversmes Sapulci péc oktdbra
revolucijas u.c.). Zindmos starptautiskos apstak|os (Kurzemes
atdaliSanas un neitralizéSanas gadijuma) latviesu lielinieki (P. Stucka)
solija pat balsot par visu latvieSu novadu atdaliS$anu no Krievijas un
apvienosanu viena valsti kopa ar neitralizéto Kurzemi. Ar izveicigu un
energdisku propagandu, uzst3joties ka noteiktakie cinitaji par socialu
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taisnibu, mieru un nacionalu brivibu, latviesu lielinieki guva
ievérojamus panakumus plasos tautas slanos un latviesSu strélnieku
pulkos.

Krievijas Pagaidu valdibas noraidiga nostaja pret latvieSu autonomijas
centieniem radikalizéja latvieSu nacionalo ideologiju: jau 1917. gada
jalija un augusta LNDP publicisti (it 1pasi E. Blanks un K. Upitis) skaidri
deklaré neatkarigas Latvijas ideju.

Péc oktdobra revoliicijas Latvijas neokupétaja dala visu varu parpem
latviesu lielinieki, nodibinot savu diktatdru. Par augstako parvaldes
organu tie izsludina Latvijas Stradnieku, Kareivju un Bezzemnieku
Deputatu Padomes Izpildu komiteju (Iskolatu). Taja laika ta ir
vairakuma diktatlra, kas balstas uz radikalizéto latvieSu strélnieku
pulku militaro speku. Ta prakse isteno vairakas Latvijas autonomijas
programmas prasibas — latvisku parvaldi, latvieSu valodu iestades,
latvisku skolu. Lielinieki ari aktivi iestajas par Latgales apvieno$anu ar
paréjo Latviju.

Vacu okupetaja Riga 1917. gada septembra beigas slepeni nodibinas
Rigas DB, kura piedalas ka latviesu pilsonisko partiju, ta mazinieku
parstaviji. Vélakais 1917. gada oktobra sakuma DB izSkiras sakt cinu
par neatkarigu Latviju. Par to pasu mérki izSkiras 1917. gada 30.(17.)
novembri Valka dibinata LPNP (taja ietilpst dazadu organizaciju un
pilsonisko partiju parstavji) sava otra sesija, kas notiek 1918. gada
janvara beigas (Pé&terpill). Latvijas neatkaribu LPNP cer sasniegt ar
rietumu sabiedroto palidzibu, un Saja virziena enerdiski darbojas tas
Arlietu nodala. Sakas Latvijas neatkaribas idejas isteno3anas laikmets.

AUTORA PAPILDINAJUMI

Kad bija pabeigts apceréjums ,Latvijas neatkaribas
idejas attistiba”, man rokas naca vél dazi materiali par $o
tematu. Tie negroza pétijuma izdaritos secinajumus, bet paplasina ta
avotu bazi un var noderét tiem, kas tuvak intereséjas par siem
jautajumiem.

Piezimes 1. nodalai

1914. gada pavasari Riga iznaca S. Olova (F. Mendera) brosira
Jankavisms, kas cita starpa atspogulo LSD uzskatus nacionalaja
jautdjuma Pirma pasaules kara prieksvakara. F. Menders piederé&ja pie
mazinieku kreisa sparna, bet ari lielinieki Sai brosira paustas domas
nav kritizéjusi. Minéta darba 102. Ip. teikts: ,LatvieSu marksisti nav vél
savu programmu hacionala jautajuma noteikti formul&jusi. Tas viniem
bls jadara. Te mums Skiet latviesu stradnieku organizacijam vajadzés
piepemt nacionadlas autonomijas prasibu.”

Piezimes 4. nodalai
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1917. gada aprili Berné iznaca Fr. Weissa (F. Mendera) apceréjums
Die baltische Frage im Weltkrieg und in der
russiscben Revolution. Tur56.un57.Ip. lasams:
L,Untibersehbare Zukunftsméglichkeiten eroffnen sich der lettischen
Arbeiterklasse. Die Revolution zwingt sie, mit verdoppelter Kraft den
Kampf...fir die Autonomie des Landes der
Letten in der russischen demokratischen Republik aufzunehmen...
Die unmittelbaren Interessen der lettischen Arbeiterklasse verlangen,
dass die lettische Nation... das breiteste Recht auf
Selbstverwaltung erhalten...” (Ka redzams, F. Menders jau talit péc
revollcijas izcelanas pasvitroja nacionald jautdjuma nozimi tacu toreiz
ving vél neprasija Latvijai federativas republikas stavokli. U.G.)

Piezimes 5. nodalai

(visas t'urpmék miné&tas publikacijas atrodas J. Misina bibliotéka
Rigd). Seit janorada vél uz sadiem politiskiem rakstiem:

1) Latvijas Revolucionaro Socialistu Partijas Programma un
statdti. Programma pienemta partijas kongresa Briselé 1913.
gada. LRSP Rigas komitejas izdevums Riga, 1917 (15 Ip.). Si brosdra
vélreiz izdota ari 1918. gada, pie kam ievada pieziméts, ka programma
ir novecojusi un tiks parstradata.

éajé programma teikts: ,,... misu pienakums ir pabalstit visiem
lidzekliem revoliciju Krievija un radit kop&ju cinas saskanu starp
attistitam Krievijas tautam, lai kopé&jiem spékiem neatlaidiga cipa
sasniegtu Krievijas tautu brivibu un patstavibu. Cina par tautu politisko
brivibu Krievija ir nepieciesams solis attistiba uz socialo revoliciju... no
seviska svara mums (Latvija) ir agrarais jautajums.” (5. Ip.)

Si partija prasija apvienotu Latviju ar pilnigdm pasnolemsanas
tiesibam, Latvijas Satversmes Sapulces sasauksanu, tautas vélétus
ierédnus un tiesnesus, tautas miliciju un muiznieku zemes
atsavinasanu. Atsavinata zeme atdodama demokratiski organizétam
bezzemes lauku sabiedribam kopé&jai apstradasanai, neiejaucoties ar
spaidu lidzekliem mazgruntnieku Tpasuma tiesibas.

2) Latvju Republikanu Partija, Riga 1917(15Ip.)§o
brostru militara cenzira atlava izdot 1917. gada aprili. Si partija prasa
sekmet Krievijas parveidosanu par demokratisku federalu republiku,
visu latvieSu novadu apvienosanu viena pasvaldibas vieniba
Latvija”un latvieSsu valodas lietosanu ties3d, skold un visas
pasvaldibas iestadés.

3) Dr. M. Valters, LatvieSu zemnieciba ka politiska
partija, 2.izd., LZS, Riga 1917 (21 Ip.). M. Valters prasa, lai
Pagaidu valdiba nekavéjoties izskir nacionalo jautajumu un asi vérsas
pret LSD sludinato ,demokratisko centralismu”. Vins raksta: ,,.... mdsu
nacionalas politikas mérkiem jabat saistitiem ar kultdras politikas
mérkiem vispar... pasnoteikSanas tiesibas izpauzas reali neatkariga
tautas likumdosana, neatkariga tautas parvaldiba un tiesa. Ikvienas
nacionalas partijas uzdevums ir to saprast un izteikt sava programma.
Lai nebaida ar ierunu, ka Sis tiesibu ideals nozimétu neatkarigu Latvijas
valsti. Valsts ir tas tiesibu kopums, péc kura censas tautas un
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latviesiem, kuyi ir pieradijusi, ka tie prot piesavinaties kultGras
ieguvumus, nav ko bities piesavinaties ar tautas tiesibu apzipas
idealu... (8. Ip.)... Mlsu stavoklis uz robezam, kur saduras divas lielas
valstis, ir seviski nenoteikts, bet mums nav iemesla izsamist, jo Sis
stavoklis ir daza zina labvéligs, un més varam, taisni no ST stavok|a
skatoties, jo stingrak uzsvert savu neitrdlas patstavibas domu... nav
iespéjams tai zina apsvért visas iespéjamibas un atliek tapéc vienigi
tikai kopt So nacionala idedla apzinu... latvieSu zemniecibai jabat
skaidriba par savu nacionali politisko idealu. Un Sis ideals ir Latvijas
pasvaldiga autonomija... (9. Ip.)... no latvieSu zemniecibas drikst
prasit, ka ta ir sociala partija, kas saprot ari sociala jautajuma
svarigumu... socialu reformu nepiecieSamibu... (11. Ip.)... Loti noteikta
ir latvieSu zemnieciba sava programmas prasiba péc Latvijas
autonomijas, pie kam ta vélas saistit pie Sis autonomijas ari latviesu
kolonijas, kas izkaisitas pa Krieviju (17. Ip.)... Politiskas iekartas zina
latvieSu zemnieciba prasa, ka nakamas jaunas Latvijas tiesibas
izstradatu Latvijas Satversmes Sapulce (18. Ip.)...” (Sis M, Valtera
raksts jaievéro ari attieksmé uz 8. noda]u. Skat. G 60, 32. Ip.).

4)Latviedu Zemnieku Savieniba. LZS biblioteka nrl,
Valka 1917 (29 Ip.). Saja brosara ir iespiesta LZS programma un
statiiti. LZS prasa ,Krievijas valsti demokratisku federativu republiku
(tautu valstu savienibu)”, kuyra Latvija bltu autonoma valsts. Latvijas
kolonijas ka personalas vienibas piedalas Latvijas saeima ar
padomdevéja balsi. Latgale Latvija bauda plasu pasvaldibu. Sauszemes
karaspéks Latvija ir territorials, ar latvieu pavéles valodu. Latvija ir
sava centralad nacionalbanka ar emisijas tiesibam. Sejienes dzelzceli,
pasts un telegrafs atrodas Latvijas parvaldé. Latvijas pamata likumus
izstrada un pienem Latvijas Satversmes Sapulce, un tie grozami tikai
ar tautas nobalsosanu. Ierédni Latvija ievélami, bet ne iecelami, un tie
ir atbildigi tiesas prieksa. Baznica skirama no valsts, tapat skola no
baznicas. Janosaka progresivs ienakuma nodoklis, jaisteno sociala
nodrosinasana, obligata tautskola un bezmaksas maciba un macibas
lidzekli visas skolas. Janodibina zemes fonds no krona, brunniecibas un
pilsétu muizam, konfiskacijas cela pievienojot zemes fondam visas
majorata un ari tas muizas, kuyu Tpasnieki vai vinu prieksteci nav vinas
ieguvusi pirkSanas cela. Brivas zemes no valsts puses un ar valsts
lidzekliem bez kavéSanas plasos apméros kultivéjamas un
koloniz€jamas ar bezzemniekiem.

5) L.L. (Linards Laicéns), Latvijas valsts, LNDP Maskavas
grupas izdevums nr I, Maskava 1917 (16 Ip.). Sai brosiira L. Laicéns
raksta: ,... prasit autonomiju, nozimé — gribét valsti. Un tik parak maz
vairs ir to, kuri tic tai pasakai, ka zem Krievijas aizsardzibas latviesi
gadu simtenus nodzivojusi miera un laimé. Ne miera un laimég, bet
verdziba zem aziatiska tirannisma... (3. Ip.)... Nevien tautas manta,
bet ari tautas gars un dziviba aiziet projam... Tadel, lak, ir vajadzigs,
lai batu Latvijas valsts... (6. Ip.)... (autors vérsas pret , vecu”
iebildumiem). Né&, biedri un brdji! Vairak $sada neprata. Vairak
nepratigo! Bez neprata neviena liela un gruta lieta nav izdarama... (7.
Ip.)... Krievijai jatiek par federativu republiku (9. Ip.)... mazakas valstis
l1dz Sim ir tas demokratiskakas un biezi vien ar to labako kartibu.
Demokratiskas taisnibas un tautu tiesibu varda vajadzigs, ka

Krievija sadalas (10. Ip.)... Latvijai vajaga but valstij, Latvijai vajaga
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bat republikai! To més
gribam un prasam!... Latvija ir lieldka nekd Bejlgija, neka Danija, neka
Holande. Bet Melnkalne, kurai ir gadsimteniem ilgi pasai savi kénini un
valsts iekarta, nav neko lielaka par misu Vaikas aprinki (11. Ip.)...
(atseviSkajiem Latvijas apgabaliem) vajadziga ipasa vietéja parvaldiba
jeb pasvaldiba... Bet Latgales latviesi, pasi gandriz pa pusei parkrievoti
un parpoloti, ir bijusi prieks baltieSiem tas aizsargu pulks, kas atturéjis
paréjo Latviju no paraka krievu valodas un ticibas spiediena... Latgalei
jagaranté pilniga latgalieSu dialekta briviba tiklab Latgales skolas, ka
visds Latvijas valsts iestadés... (12. Ip.) ... vajadziga saeimas prieksa
atbildiga likumu izpilditaja iestade — sendats, ministrija jeb Zemes
Padome... Latvijas valsts bankai vajaga izdot pasai savu latviesu naudu
ar latviesu uzrakstiem, t.i. Latvijai vajadziga sava Tpasa naudas
sistéma... dzelzceli... muitas (13. Ip.)... Valists valoda latvieSiem nav
neviena cita ka latviesu valoda, mates valoda! Valodas aizliegsanai, Sai
visbriesmigakai no varmacibam, ir jatiek galigi izmdétai... (Krievija)
veselas tautas §1 varmaciba grib&jusi nonavét! Vai revollcija un
pagaidvaldiba mus no ta glabj ? Nemaz vél ne... Tad€g| jacinas par
Latvijas valsti... LatvieSu zemniekam jadabd zeme! (14. ip.)... Zeme
jaatnem, t.i. jdatsavina piespiesta cela no visiem lielgruntniekiem...
Latviesu stradniekam vajadziga izglitiba... teatris, maksla, literatdra...
Lai to panaktu, ir vajadziga Latvijas valsts (15. 1p.) ... Latvijas valsts
vajadziga, lai latviesu tauta varétu nevien saimnieciski un kuiturali
attistities, bet vél vairak tadel, lai vina varétu pastavét... Vajaga
gribét. Vajaga stradat un radit So Latvijas valsti!” (16.
Ip.).

U.G.
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komisiju), 11.10.17. nr 39 (par autonomijas projektu un
valdibas negativo nostaju pret Latviju), 15.10.17. nr 43
(0. Karklins deklaré lielinieku viedokli autonomijas
jautajuma), 20.10.17. nr 46 (,Latvijas autonomijas
pamatprincipi”).

[159] Iskolastrela protokols (izraksts) 1917. g. 18. (5.) un
25.12.)sept., L.S. V. I :2,613.un 615. Ip.

[160]Laika VE&stis iznaca tris reizes ned€la Césis,
bet novembra sakuma parcélas uz Valku un parvértas
par dienas laikrakstu. Lielinieki to vajaja, un laikraksts
21.(8.) decembri pardeveéjas par Laika Domam,
bet 29.(16.) decembri — par Laika Balsi. Lielinieki
galigi apturéja So laikrakstu 1918. g. janvara sakuma.
Laika Vé&stis darbojas (naciondldemokrati apziméti
ar,n.d.”): rakstnieki — J. Akuraters (n.d.), J.
Grins, E. Ramats (Lejgalietis), K. Skalbe (n.d.), E. Virza;
virsnieki — A. Kocins, A. Plensners (rakstn.), S.
Staprans (n.d.), P. Vitolins (n.d.); publicisti — A.
Kroders, R. Lazding, (n.d.), 1. Porietis u. c.

[161] Skat. LS, 1917. nr 20, 29, 40, 43, 45, 50, 53;
tapat ari BrS, 31.10.17. nr 5(112) u. c.
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162] A. Kroders, Par ko balsot Satversmes Sapulces
vélésanas, Laika Véstis, 3.11.17. nr 25, 1.-2. Ip.

[163] Sos jautajumus apskata Sadi raksti Laika
Veéstis: A. Kroders, Latvju strélnieks (17.9.17. nr 2,
1.-3.1p.); idem, Kurp eji Latvija? (22.9.17.nr 4, 1.-
2.1p.); idem, Kurp més ejam? (20.10.17. nr 16, 1.-2.
Ip.); 3. Akuraters, Latvijas kareivji (13.10.17. nr 13, 1.-
2.1p.); idem, Latvju strélnieku mérki (2.11.17. nr 24,
1.-2. Ip.); Gr., Stréelnieki-lielinieki (9.11.17. nr 30, 1.-2.
Ip.); no lidziga viedokla Sos pasus jautdajumus apskata
ari vairaki D z A raksti: J., Velme, Kada latvieSu
strélnieka véstule (14.6.17. nr 45, 2.-3. Ip.); E. Blanks,
Par nacionalu audzinasanu (2.8.17. nr 59, 2. Ip.); N.,
Rigas krisana un apstak|i Latvija (16.9.17. nr 72, 3.-4.
Ip.); 1. Bankavs, Latviesu strélnieki (6.12.17. nr 87, 1.-
2. Ip.); E. Alksnitis, LatvieSu strélnieki un lieliniecisms
(16.12.17. nr 99, 2. Ip.).

(1641DzA, 16.9.17.nr 72, 2. lp. un 11.10.17. nr 79, 4.
Ilp.; Laika Veéestis,24.9.17.nr5,2.lp.; cf LS,
28.9.17. nr 28 (pilsonu centienus dibinat centralu
latvieSu politisku organu Iskolastreis apzimé par
meéginajumu viltot patieso tautas gribu).

[165] 1. Ligotnis, op. cit., 44 ff.

[166]I1bid., 58. Ip.; par to zinoja arl Somijas zviedru
laikraksts Hufvudstadsbladet, 9.11.17. nr 262
(,Letterna bilda ett nationalrdd”); nacionaldemokrats S.
Staprans starplaika ierosinaja Nacionalo Padomi sasaukt
neitralaja Stokholma (Laika Véstis, 27.10.17. nr
19, 2. Ip.), tacu sis priekslikums palika bez plasakas
atbalss.

[167],Ap autonomijas jautajumu,
Socialdemokratiskas frakcijas locekla O. Karklina runa
Vidzemes Zemes Padomes 23.(10.) oktGbra séde”, LS,
15.10.17. nr 43; pilsoniska pres€é — Liduma
(11.10.17.nr 234, 2. Ip.)un Laika Véstis red. A.
Kroders So O. Karklina runu atreferé&ja citada veida, un
Saja versija pédéjais citétais teikums skan: ,...més
aizstavésim tikai savas Skiras intereses,
lai te dzivotu latviesi, krievi, ebreji vai
samojedi.” Skat. A. Kroders, Konflikts Vidzemes Zemes
Padomé&, Laika Veéstis, 13.10.17.nr 13, 1. Ip. —
Lielinieki pret tadu atreferéjumu protest&ja un noradija,
ka,A. Kroders viito O. Karklina
izteicienus un tad tos kommentée”,
Skat. Int., Negodigs panémiens, LS, 17.10.17. nr 44
(A. Kroders S0 apvainojumu ari nemeéginaja atspékot).
Véstures literatira tomér nekritiski ir parnemta
pilsonisko laikrakstu versija. Skat. J.
Ligotnis, op. cit., 54. Ip.; tapat H. Dopkewitch,
op. cit.,79.1lp.; tapat Latvju
Enciklopédija, I, Stokholma 1950/51, 309. Ip.
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(168] ,Koalicijas ideja Latvija — sabrukusi’, Lidums,
12.10.17. nr 235, 1. lp.; cf LS, 14.10.17. nr 42; skat.
ari J. Ligotnis, op. cit., 55.-56. Ip.

[1691L S, 15.10.17. nr 43.

[1701L S, 18.10.17. nr 45 (LSD arkartéjas konferences
.~rezolicija par tagadéjo momentu”); skat. ari V.
Antonovs-Ovsejenko, Revollcijas dienas, Riga 1957,
175.-177. Ip. un K. Gailis, Revolucionara komiteja
Latvija, L.S .V ., I:2, 385.-386. Ip.; cf J. v. Hehn,
op. cit.,127.1p.

[171]LK P 1917, dok. nr 251, 345. Ip.

(172]L S, 24.10.17. nr 49 un 29.10.17. nr 54; LKP
1917, dok. nr 256, 348. — 350., Ip.

[173]Cik grdti latvieSsu nacionali demokratiskajam
aprindam bija konkurét ar lieliniekiem,
kas naca klaja ar arkartigi radikalam rezolicijm
nacionalaja jautajuma, redzams no ta laika
diskusijam prese. Skat. ievadrakstu Laika Véstis,
17.9.17.nr 2, 1.-3. Ip.; skat. ari LTdums, 28.10.17.
nr 246, 2. Ip. u.c. No otras puses nacionaldemokrats L.
Laicens izteica domas, ka butu jaapsver iespé€ja
sadarboties ar latviesu lieliniekiem (,visrevolicionarako
latviesu partiju”), jo tas varétu ,veicinat nacionalo
revoliciju un vest Latviju uz suverenitati”. Skat. , Par
taktiku”, Dz A, 5.8.17. nr 60, 3. Ip.; lidzigas domas
izsaka art nacionaldemokrats V. Bekeris sava gramata
.Manas atminas par Latvijas valsts
nodibinasanads laikmetu” (Riga 1925, 17.-18.
un 39. Ip.). Vips raksta: ,Latvju tauta neapzinigi caur
socidldemokratiem tiecas sagraut ‘lielkungu sistému’, lai
caur to tiktu Latvija tiesi pie ‘sava zemes stlrisa’ un pie
politiskas pasnoteiksanas... man reizém radas saubas
(domas), vai tikai te tomér neslépjas kadi tautai tali
instinktivi meérki, ko tauta caur lieliniekiem censas
sasniegt.”

(1741,Oktjabr’ na fronte”, Krasnjyj Archiy,
Moskva-Leningrad 1927, nr 23, 149.-194. Ip. un nr 24,
71.-89.Ip. (ff); Oktjabr’skaja revoljucija
v Latvii, Dokumenty i materialy, Riga 1957, 248. —
272.1p.; cf W. S. Woytinsky, Stormy Passage,
New York 1961, 372. Ip. un J. Reed, Ten Days
that Shook the World, New York 1919, 350.
Ip.; latvieSu strélnieku revolucionara darbiba lielinieku
apvérsuma laika atbalsojas ari zviedru presé. Skat.
Social-Demokraten, 17.11.17., 1. Ip.
(.Kerenskij ar slagen genom att en lettisk styrka pd
30.000 man kommit bolsjeviki till hjélp...”) un
Politiken (zviedru kreiso soc. laikr.), 15.11.17., 1.
Ip. (,,...for att avskara Kerenskis retrattvag ha sants
letiska skyttar och delar av norra frontens arme, vilka
faila Kerenskis trupper i ryggen...”); jo plasi $ie notikumi
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aprakstiti ta laika latvieSu presé — laikrakstos LS,
BrS, Laika Véstis, Lidums, DzA u.c.

[175], Oktjabr’ na fronte”, Krasnyj
Archiv, nr24, 89. Ip.

[176] P. Viksne, Latvija, L S, 29.10.17. nr 54 (,,...Latvijas
revolucionari — lielinieki... ari péc kara Sie |audis stavés
pirmas rind3s pie Latvijas parradisanas, vinu sirdis
pukstés priek$ Brivas Latvijas ...”); id e m, Latvija,
BrS.4.11.17. nr 9(116), pielik., 1.-2. Ip. (,LSD
nevienam neatdos un necensas atdot Latviju krievu
tautai. Uz to jo labi norada miusu pasvaldibas iestazu
darbiba... Socialdemokratija pakapeniski, nodrosinot
vienu revolicijas ieguvumu péc otra, nonaks pie Brivas
Latvijas ...”); skat. arit BrS, 7.11.17. nr 11(118), 2. Ip.
(,Mé&s prasam pasnolemsanas principu izpildisanu
attieciba uz visam Krievijas tautam un tai starpa ari uz
koalicijam to nesp&jaun ari negribéja veikt.
Vienigi revolucionara socialdemokratija un tagadéja
Padomju valdiba noteikti nospraudusas cela gaitu tautu
pasnolemsanas jautajuma... Vienigi Krievijas
revolucionara socialdemokratija nav ieintereséta tautu
apspieSsana... Tadé] atbalstait visi jauno
Padomju Valdibu!”).

[1771Dekrety sovetskoj viasti,I, Moskva
1957, dok. nr 29, 39.-41. lp.; BrS, 7.11.17. nr
11(118), 1. Ip.

[1781BrS, 19.11.17. nr 22(129), 3. Ip. un 29.11.17. nr
30(137), 1.-2. Ip. (P.Stuckas tiesu reforma Krievija).

cit., 215. Ip.

[180] ). Kaimins, op. cit., 334.-335. Ip.

[18l1TKommunisticeskaja

partija Latvii v Oktjabr’skoj

revoljucii 1917, Dokumenty i materialy, Riga 1963, dok. nr 346, 508.-509. Ip.

[183]1BrS, 12.11.17. nr 16(123),
dok. nr. 296 un 297, 393.-395. Ip.

[184] BFrS, 14.11.17. nr 17(124),
[185]BrS, 12.11.17. nr 16(123),

decembri Valmiera, F. Rozins-

[182]Pirmo Iskolatu ievél&ja Latvijas Stradnieku,
Kareivju un Bezzemnieku Padome, kas sanaca uz sédi
Riga, 1917. gada 11. un 12. augusta (taja bija diezgan
stipra mazinieku ietekme). Nekadas lielakas nozimes Sim
Iskolatam nebija, jo 1917. gada 3. septembri Rigu
ienéma vacu karaspé€ks. Dala Iskolata locek|u palika
Riga, dala devas uz Vidzemi un Krieviju. 1917. gada
novembri Vidzemeé atjaunotais Iskolats bija pilnigi
lieliniecisks. Skat. LKP 191 7, dok. nr. 148 un 149,
226.-229. Ip.; skat. ari BrS, 14.12.17. nr 43(150), 1.
Ip. (par Iskolata likteni lidz oktobra revolicijai).

1.lp.un 14.11.17. nr 17(124), 2.-3. Ip.; LKP 1917,

3. Ip.

1. Ip.; LSD XV konferencg, kas sanaca 1917. g. 27. (14)
A zis bridinaja: ,Ari Padomju valdibai nevajaga

viscauri un vienmér zvérét, bet més sekosim vinai tik talu, kamér vina izpildis darba tautas
gribu.” Skat. BrS, 13.1.18. nr 8(171), 2. Ip.
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[186] BrS, 18.11.17. nr 21(128), 2. Ip.; skat. ari Latvijas PSR veésture, III, Rigad
1959, 73. Ip.
[187] .Dekréts par dariSanu valodu Latvijas oficialajas iestades”, BrS, 11.1.18. nr 6(169),
3. Ip.

[188]1BrS. 14.1.18, nr9(172), 3. Ip.

[189] Iskolats noteica Sadas normas kongresa
delegatu izraudzisanai: nokatriem 1000
stradniekiem, kareivjiem un bezzemniekiem satams 1
prieksstavis, no 1500 — 2, no 2000 — 2, no 3000 — _3
priekSstaviji; mazak par tukstos cilvéku sdta 1
priek§stavi. Skat. Br S, 10. 12.17. nr 40(147), 1. Ip.
190}, Latgale”, Br S, 17.12.17. nr 46(153), 2. Ip.; cf
Latvijas PSR vésture, III, 72. Ip.; skat. art BrS,
24.1.18. nr 17(180), 2. Ip. (,,... Iskolats parnes savu
darbibu ar? arpus Latvijas — uz Latgali...”).

g9i],.Par I kongresu meédz uzskatit Latvijas
bezzemnieku kongresu, kas sandca 1917. g. aprija
beigas Valmiera (1G59, 17.1p.); ¢f BrS, 21.12.17. nr
49(156), 2. Ip.

1921BrS, 17.12.17. nr 46(153), 3. Ip.

1931BrS, 19.12.17. nr 47(154), 1. Ip.

[194]BrS, 22.12.17. nr 50(157), 3. Ip.; LKP 1917,
dok. nr 341, 439.1p.

[195]1BrS, 20.12.17. nr 48(155), 1. Ip.; LKP 1917, dok.
nr 347, 445. Ip.; skat. ari St kongresa rezollciju
par Latvijas autonomiju un Satversmes Sapulci, kura
teikts; ,...Nedrikst saskaldit Krieviju atseviskos
apgabalos, jo tas proletariata diktatlras beigu sakums.”
(BrS, 5.1. 18. nr 3(166), 1.Ip.); par to, kadas domas
par krievu kareivjiem toreiz bija latvieSu strélnieki,
rakstija Laika Véstis 1917.g. 22.(9.) novembri:
»++ Strélnieka-zemnieka slédziens par pasreizéjo
situaciju ir vienkarés: kontrrevollcionari —
zaldati ir Soreiz tikai krievi” (mans
uzsv. U.G.).

[196]BrS, 23.12.17. nr 51(158), 1.-3. Ip.; LKP
1917, dok. nr 349, 448.-453. Ip.

[197]BrS, 22.12.17. nr 50(157), 1. Ip.
(1981 BrS, 5.1.18. nr 3(166), 1. Ip.

1991Br S, 24.12.17. nr 52(159), 1.ip. un 23.1.18. nr
16(179), 3. Ip.; skatari Dz A, 16.12.17. nr 90, 2. Ip.

200Laika Véstis, 7.11.17. nr 28, 4. Ip. un
10.11.17. nr 31, 2. Ip.

[201}BrS, 28.11.17. nr 29(136), 1.ip. (no 4 mandatiem
Vidzemeé LSD ieguva 3, bet LZS — 1). Vél&Sanu
agitacijas laika LSD izlaida sadu uzsaukumu: ,Latvijas
darba laudis! Ja jUs gribat cinities par pilnigi brivu un
taisnigu valsts iekartu, par zemi visai tautai, par tautu
pasnoteikSanos; ja jus gribat cinities pret kontrrevoliciju
un karu, par jo drizu mieru — tad jds varat nodot savas
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balsis tikai par Latvijas revolucionaras
Socialdemokratijas listi Nr 3...” Skat. BrS,
18.11.17. nr 21 (128), 1.Ip.

[2021BrS, 30.12.17. nr 55(162), 1.lp. (stud. N. Kalnina
runa).N.K. bija mazinieks internacionalists, vélak
redzams LSDSP darbinieks, deportéts 1941. g., miris
deportacija.

[203]Latvijas Satversmes Sapulces
sasauk$anas méginajumu 1917./18. g. piemin J.
Ligotnis, op. cit., 134.-150. Ip.; skat. ari U.]. (Uldis
Gérmanis), ,Tas notika revolucijas laika. Kapéc nesanaca
Latvijas Satversmes Sapulice 1918. gada?”, soc. dem.
biletens Brivib a, Stokhoima 1964, nr 3 (147).

[204]1L S, 14.10.17. nr42; skatariLS, 22.10.17. nr 48
(par priekSdarbiem, kas veicami, sasaucot Latvijas
Satversmes Sapulci); cf Laika Véstis, 20.10.17.
nr 16, 3. Ip. (L. V. noradija, ka pirma o domu izteikusi
D z A un tai pilnigi pievienojusies mazinieku
Stradnieku Avize).

[205] ,,Apspriede Latvijas Satversmes Sapulces
jautajuma”, BrS, 12.11.17. nr 16 (123), 3. Ip.; cf
DzA,25.11.17. nr 84, 1.-2. Ip. un 2.12.17. nr 86, 4. Ip.

[206]Latvijas Satversmes Sapulces
organizéSanas apspriedé 1917. gada
27.(14.) novembri Valka piedalijas no 1) Vidzemes
Zemes Padomes Autonomijas nodalas — T. Liventals, J.
PavloviCs, G. Zemagals, P. Birkerts; 2) Vidzemes Zemes
Padomes valdes — O. Karklins; 3) Latvijas soc. dem.
(mazinieku) partijas — R. Lindins; 4) Vidzemes Zemes
Padomes Skolu nodalas — V. Pludonis; 5) Rigas aprinka
Pagaidu Zemes Padomes — J. Kroders; 6) Latvijas
Stradnieku, Kareivju un Bezzemnieku Padomes Izpildu
komitejas — F. Rozins un O. Lidaks; 7) (12. armijas)
Kara Revolucionaras Komitejas — L. Dille; 8) LNDP — L.
Laicéns; 9) LSD CK (lielin.) — J. Krimins$ (Pilats); 10)
Latvijas Revolucionaro Socialistu partijas CK — M. Sams;
11) LKNS — F. Vitolins; 12) Latvijas Skolotaju
Savienibas — A, Birkerts; 13) Vidzemes Zemes Padomes
Sanitaras nodalas — Dr. A. Kirchensteins; 14) Kurzemes
Zemes Padomes (informacijas nolika) — Stiprais. Skat.
BrS,17.11.17. nr 20(127), 1.-2. lp.unLaik a
Véstis, 16.11.17. nr 36, 2. Ip.

[207]Ibid.

[208] P. Viksne ,Tautu pasSnoteikSanas un Latvijas
socialdemokratija”, BrS, 10.12.17. nr 40(147), pielik.
1.-2. Ip.; skat ari ,Rezolucija par Latvijas Satversmes
Sapulci”, BrS, 12.12.17. nr. 41(148), 3. Ip. (LSD Cesu
rajona komiteja norada: ,,... vienigi Latvijas atdaliSanas
uzskatu aizstavji rod sevim attaisnojumu Latvijas
Satversmes Sapulces sasauksana... Latvijas konstitlcijas
projekts izstradajams Latvijas Stradnieku, Kareivju un



[213]1BrS, 13.1.18. nr 8(171), 2.

81

Bezzemnieku Deputatu Padomeé saskana ar LSD CK...”);
cf ,Lielinieki pret Latvijas Satversmes Sapulci”, Dz A,
6.12.17. nr 87, 3. Ip.

[209] Latviesu lielinieks F. Markus, pieméram,
vérsas pret Krievijas Satversmes
Sapulci $adaveida:,...Satversmes
Sapulce neizteiks tautas gribu...Ir
milzigi daudz Krievija tadu vélétaju, kuri neprot
lasit un kupi tadé| ari nezin par ko tie balso...
Sanakot $adi velétai Satversmes Sapulcei, nevar but
runas par Krievijas isto saimnieku... varai ir
negrozami japaliek darba tautas
rokdas..”Skat. BrS.1.12.17. nr 32(139), 1.-2. Ip.
(Pret Latvijas Satversmes Sapulces sasauksanu $adi
argumenti, protams, nederé&ja un tadé| to vienkarsi
noraidija ka ,burzuazijas prasibu”, lai gan lielinieki par to
agrak pasi bija iestajusies. U.G.).

[210] ,Latvijas Stradnieku, Kareivju un Bezzemnieku
kongress”, BrS, 20.12.17. nr 48(155), 2. Ip.
[211]Idem, BrS, 21.12.17. nr 49(156). 1. Ip.; skat.
ari nac. dem.]. Bankava kommentarus par $o
lielinieku ricibu, Dz A, 30.12.17. nr 93 (ievadraksts).

2121BrS, 9.1.18. nr 5(168), 2. Ip.

Ip.

[214] Attelojot LPNP I sesijas norisi, esmu
galvenokart izlietojis $adus avotus: J. Ligotnis,

op.cit. 62.-137.1p.; DzA, 1917, nr 84, 86, 87, 90,
91,93; Lidums, 1917, nr 266, 270; BrS, 1917, nr
25,40,52; Laika VvVéstis, 1917, nr 38-40, 44;
Laika Domas, 1917, nr 2.

[215] J. Ligotnis, op.cit., 65. Ip.; ,LatvieSu Pagaidu Nacionala Padome” D z A,
25.11.17. nr 84, 2. lp. (péc Dz A referata, kasparnemtsnolLaika Véstim,
pédgjais teikums skan: ,Mums visiem tagad rokas jasadod kopiga darba par Latvijas laimi,
ka tas ir noticis Ukraina un Somija.”).

[216] Lielinieki presé tad ar asi uzbruka LPNP, apzimé&jot
to gan par ,privatu organizaciju, klubu”, gan par ,viltus
iestadi, kas pati sevi iecélusi”. Skat. Br S, 23.11.17. nr
25(132), 1. ip. un 10. 12.17. nr 40(147), 1. Ip.

[217]K. SerZants mira 1919. gada, un tam nebija japiedzivo lielkrievu agresiva
Sovinisma uzplidi Padomju Savieniba, kas sakas 1930-to gadu vidQ, kad ,lielajas tirisanas”
likvidéja visus tur patvéruSos ievérojamakos latviesu lieliniekus, latvieSu tautibas augstakos
virsniekus sarkanaja armija un padomju latviesu literatus, reizé iznicinot ari visas latvieSu
kultlras iestades Padomju Savieniba.

[218]Latviesu informacijas biroju
Péterpill nodibinajal. Goldmanis, neilgi
pirms oktdbra revolucijas. Biroja galvenais darbinieks
bija skolotd@js un zurnalists J. Seskis, vélakais
Latvijas diplomats. Vin$ it ipasi centds informé&t un
ieinteresét par Latvijas jautajumu arzemju diplomatiskos
parstavjus un zurnalistus Péterpill. Skat. J. Seskis,
op.cit.,77.-79. Ip.
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[219] ,Latvijas Zvaigzne”, Lidums, 21.11.17. nr 266, 1. Ip.; ,Pirmie soli uz arieni”,
DzA,2.12.17.nr86, 2. Ip.; skatari Laika Véstis, 21.11.17. nr 40, 1. Ip.; cf J.
Ligotnis, op.cit., 124. Ip.
[220] ,Visiem latviesiem!” Lidums, 25.11.17. nr 270,
1.lp.un Laika Veéstis, 25.11.17. nr44, 1. Ip.;
,LatvieSu Naciondlas Padomes manifests”, Dz A,
2.12.17. nr 86, 1. Ip; cf 1. Ligotnis, op.cit., 192.-
194. Ip.

[221] ,No LatvieSu Pagaidu Nacionalas Padomes LatvieSu strélniekiem”, Dz A, 30.12.17. nr

93, 2.-3. Ip.; skat. ari J. Ligotnis, op.cit., 197.-200. Ip.
[222]]. Ligotnis, op.cit., 194.-197., 200-203. Ip.;
LPNP deklaracijas un protestus pret vacu aneksijas
planiem un méginajumiem viltot tautas gribu izdevas
publicét arzemju presé. Plasako $ada veida protestu in
extenso iespieda zviedru laikr. Social -
Demokraten (13.8.18., 3. Ip.) ar nosaukumu: ,.En
protest mot den tyska valdspolitiken mot letterna”. To
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